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EDITORIAL 


La guerre du golfe a largement domine I’actualite depuis notre derniere parution. 

Cette attaque brutale des forces imperialistes sollicite avant tout notre subjectivity de 
communistes a reagir a la mort de milliers d’hommes, de femmes, d’enfants, sacrifies sur 
I’autel du profit capitaliste. Cette horreur et ces injustices constamment renouvelees, qui 
s’accomplissent tantot dans la guerre, tantot dans I’exploitation forcenee, raffermissent la 
determination historique, la reflexion et la conscience de classe qui forgent le combat 
revolutionnaire. La mymoire des peuples opprimes est infaillible, et ceux qui pretendent 
semer la tempete recolteront bien pire encore. 

De nombreuses contributions du mouvement revolutionnaire nous sont parvenues qui 
ne s’y trompent pas: I’ordre imperialists mondial vascille sur ses fragiles equilibres, etouffe 
par ses crises internes, et confronts dans sa course au profit a la resistance des exploites et 
des opprimes de ce monde 0). 

Le mode de production capitaliste a bout de souffle presente tous les signes d’une 
d6g6nerescence avancee: excroissance monstrueuse des appareils militaires et r^pressifs, 
aggravation generalises des conditions de vie des plus demunis et de I’ecart entre riches et 
pauvres, artificiality des equilibres monetaires et financiers, hypocrisie du vocabulaire 
bourgeois (droit, justice, fraternite). La guerre est dans ces conditions de pourrissement du 
mode de production capitaliste une necessity pour tenter de prolonger sa survie. II n’y a pas 
de capitalisme sans guerre. II ne peut y avoir de paix sans revolution. 

L’ecroulement du revisionnisme et la disparition du bloc antagonists de “I’Est” ont 
cedes largement et momentanement contribue a permettre a nos gouvernements de lacher 
la bride a leurs armees mercenaires pour s’assurer un controle accru des ressources et de 
I'exploitation via un nouveau developpement de leur domination militaire. Mais I’effondre- 
ment du revisionnisme permet egalement de balayer nombre d’illusions de communistes 
egares et de faire place nette pour une reflexion murie, et pour la relance de I’initiative 
revolutionnaire sur des bases assainies. C’est la raison pour laquelle nous consacrons, 
dans ce numero, encore deux adicles a cette question. 

La nycessite accrue de developper la lutte revolutionnaire est la legon principals a tirer 
de la guerre imperialists. A la pointe de ce debat se trouve toujours la revue italienne «Pour 
le Padi» dont nous publions ici trois adicles fod impodants. Nous profitons aussi de cette 
occasion pour saluer avec enthousiasme la poursuite de I’initiative armee des Groupes de 
Rysistance Antifascists du Premier Octobre en Espagne, en depit de severes arrestations, 
et le courage des prisonniers qui ont mene durant quatorze mois une dure greve de la faim. 
Nous saluons aussi les combattants turcs, grecs, allemands et autres qui ont et continuent 
y faire durant cette periode la preuve que I’internationalisme proletarien n’est pas une 
parole creuse, mais un principe qui s’exerce avec bravoure et determination ( 2 ). 

Enfin, vous trouverez dans ce numero un texte classique signe de Joseph Staline: «Le 
Padi». Un document concis mais clair et utile, que nous choisissons de publier 
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EDITORIAL 


independamment des polemiques trop souvent steriles engagees sur son auteur au sein du 
mouvement revolutionnaire, sans parler de la rage orduriere de la bourgeoisie. 

Une fois encore nous insistons pour demander a nos lecteurs d’utiliser Correspon- 
dances Revolutionnaires comme un outil au service du debat dans le mouvement 
revolutionnaire, c’est-a-dire de participer activement au debat par vos remarques, critiques 
et contributions, de diffuser la revue tant que possible et briser ainsi une confidentiality qui 
ne sert que les interets ennemis. 

Nous faisons aussi une fois encore appel a votre aide materielle pour la fabrication de la 
revue. Nous cherchons des traducteurs de toutes langues. Faites-nous connaitre toutes les 
contributions internationales que vous jugez utiles, nous manquons cruellement d’informa- 
tions en provenance de Grece, du Portugal, d’Angleterre, pour ne citer que ces quelques 
exemples. 


Le collectif de Correspondances Revolutionnaires 

mai 1991 


(1) Nous mettons a la disposition de nos lecteurs trois de ces contributions: 


«L’imperialisme ne peut pas prendre le peuple en otage» 

Devrimci sol - fevrier 1991 

«Contre la guerre imperialiste 

Contre le gouvernement de la guerre et de Pausterite» 

Rapporti Sociali - fevrier 1991 

«Contre la guerre imperialiste, la guerre revolutionnaire!* 

Comite Central du Parti Communiste d’Espagne (reconstitue) - janvier 1991 

Des copies (14 pages) vous seront envoyees contre la somme de 50 francs beiges, a payer par 
cheque postal international au CCP n s 000-1291052-79. 


(2) A propos de la Turquie, nous publierons prochainement un numero special consacre 
exclusivement a ce pays. 

Nous langons un appel a ceux et celles qui pourraient directement nous aider, principalement dans le 
travail de traduction, mais peut-etre aussi par leur connaissance de la situation la-bas, etc. Nous en 
avons fortement besoin. Merci d’avance. 

Une interview des quatre militant(e)s emprisonne(e)s des Cellules Communistes Combattantes par 
des camarades de la Ligue de Propaganae Armee Marxiste-Leniniste (Turquie) est disponible aupres 
de Correspondances revolutionnaires au prix de 50 francs beiges (format A5, 24 pages) - memes 
modalites de paiement qu’au (1), ci-dessus. 
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Communique du commandement 
central des Groupes de Resistance 
Antifasciste du Premier Octobre 
(22 fevrier 1991) 


Nos groupes operationnels ont attaque avec de 
puissantes charges explosives deux points strategi- 
ques de I’oieoduc Rota-Saragosse; un dans le 
trongon Rota-Moron et I'autre dans le trongon 
Moron-Torrejon de Ardoz. Ces explosions ont para¬ 
lyse durant toute la journee du 21 fevrier I’approvi- 
sionnement en carburant des bases militaires de 
Moron, Torej6n de Ardoz et Saragosse, ou se 
ravitaillent les avions yankee qui bombardent I’lrak. 

Depuis plus d’un mois, les imp6rialistes nord- 
americains, employant les armes de destruction 
massive les plus sophistiquees, exterminent le peu- 
ple irakien, detruisent son industrie et son armee. Ms 
ont essaye de justifier cette lache agression par une 
longue s6rie de pretextes, mais leurs veritables 
intentions sont de plus en plus claires: ils veulent 
raser I’lrak. II s’agirait de la premiere etape dans 
I’escalade belliqueuse qu’ils developpent pour pro- 
voquer une nouvelle Guerre Mondiale qui leur 
permettrait d’imposer leur hegemonie au reste du 
monde. 

Mais la puissance militaire des U.S.A. et I’avan- 
tage initial obtenu par cette guerre ne seront pas 
suffisants pour que les autres Etats se plient a leurs 
desseins. L’existence du bloc allie heterogene offre, 
en ce sens, une apparence trompeuse. En realite, 
les contradictions et les conflits entre les membres 
qui le composent s’aiguisent de plus en plus. D’une 
part parce que les plans yankee sont en contradic¬ 
tion ouverte avec les interets et la securite d’une 
bonne partie des pays capitalistes et d’autre part 
parce qu’& moyen et a long terme, ils portent atteinte 
& I’existence meme de I’Union Sovietique, de la 
Chine et des autres pays socialistes, objectif reel de 
I’appetit imperialists. Cette situation provoque dej£ la 
disintegration du bloc. De nouvelles alliances et de 
nouveaux fronts de combat vont s’ouvrir dans un 
avenir relativement proche, par le fait que I’agression 
des assassins du Pentagone place le monde aux 
portes d’une guerre aux effets devastateurs comme 
PHistoire n’en a jamais connue. 


En Espagne, le regime fasciste et militarists de 
Felipe Gonzalez, faisant honneur a son esprit vil et 
servile, s’est soumis aux exigences yankee et a mis 
le pays au service des Nord-americains pour qu’ils 
I’utilisent comme base pour I’agression imperialists 
dans I’aire du Moyen Orient, de la Mediterranee et 
de I’Afrique du Nord. Nos actions sont dirigees contre 
cette politique de laquais et contre ses mentors 
imperialistes, et nos groupes continueront k agir pour 
les combattre. 

Notre organisation appelle les ouvriers, les 
paysans, les intellectuels et les etudiants, ainsi que 
les organisations democratiques et antifascistes a se 
preparer sur tous les terrains a lutter contre la guerre 
imperialists au moyen de la guerre revolutionnaire. 
Elle appelle les soldats et les marins a retourner 
leurs armes contre leurs commandements, a deser¬ 
ter et a passer dans les rangs de la guerilla 
antifasciste et anti-imperialiste. Elle en appelle a tous 
pour organiser la resistance contre I’Etat capitalists 
sous toutes les formes possibles: developper la 
desobeissance civile, et saboter les actions, les 
plans, et les installations de I’armee fasciste. Elle 
appelle a developper la lutte de guerilla et revolution¬ 
naire. Ce n’est qu’ainsi que Ton pourra arreter la 
guerre et empecher le massacre qui se prepare. 

SOLIDARITE ARMEE AVEC LES 

PEUPLES ARABES ET MUSULMANS! 

CONTRE LA GUERRE IMPERIALISTE 

LA GUERRE REVOLUTIONNAIRE! 

ABAS LE CAPITALISME! 

NOUS VAINCRONS! 

Commandement Central 
des Groupes de Resistance 
Antifasciste du Premier Octobre 
22 fevrier 1991 
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«Per il Partito>> 

rivista della Cellula per la costituzione del Partito Comunlsta Combattente 


1. (Aprile 1989) 

- L’amnistia "di sinistra" e le nuove influenze revisioniste nel movimento rivoluzionario italiano * 

- Per il dobattito nel movimento rivoluzionario europeo * 

- In tema di programma comunista (I’argomento della continuazione della lotta di classe sotto la dittatura del proletariate. 
Le esperienze storiche e qualche considerazione di attualita) * 

- Ristrutturazione del mercato del lavora, lotte proletarie, intervento dei comunisti 

2. (Gennaio 1990) 

- L’obiettivo centrale del movimento rivoluzionario in Italia ** 

- Sul soggettivismo * 

- II terzo mondo tra indebitamento ed estensione della contraddizione di classe ** 

- Sul rapporto partito-masse * 

3. (Luglio 1990) 

- II momenta centrale del processo rivoluzionario: I’insurrezione armata del proletariate contra lo stato della borghesia * 

- La deriva finale dei revisionisti nei paesi dell’est e la ripresa del programma comunista ** 

- La crisi della CGIL 

- Lotta armata, partito e fondazione: una traccia di lavora - Maggio 1990, S.P. 

Letters aperta ai comunisti italiani, al di la'della loro attuale collocazione politico-orqanizzativa 
(Novembre 1990) * 

«Per il Partito» n 2 1 - 76 p. -150 francs beiges 
«Per il partito» n 2 2 - 34 p. -100 fb 
«Per il Partito» n 2 3 - 28 p. -100 tb 

versare I’importo, indicando la causale, sul CCP n 2 000-1291052-79 intestato a: «Correspondances 
Revolutionnaires», BP 1310 - 1000 Bruxelles 1 - Belgio 

* publie en frangais dans Correspondances Revoltuionnaires 

** non publie par la revue Correspondances Revolutionnaires, mais disponible en frangais aupres d’elle 


Nota bene sul modo d’uso 

Pensiamo che i destinatari di questa pubblicazione si rendano ben conto della necessita di utilizzare uno 
strumento come la stampa clandestina per sviluppare un dibattito del genere di quello qui proposto. Pensiamo 
anche che gli stessi destinatari di questa pubblicazione, mentre si rendono conto dei rischi che la produzione, 
distribuzione e detenzione di questo genere di pubblicazione comportano. 

Alcune regole elementari na derivano: in primo luogo non detenere la pubblicazione in luoghi o modi 
facilmente riconducibili al compagno che I’ha ricevuta (es, in casa propria). In secondo luogho copiarla e 
diffonderla (forma elementare di collaborazione, il minimo che e richiesto ai compagni interessati) con cautela, 
sia rispetto ai mezzi di copiatura, che ai destinatari personalizzati della diffusione (compagni fidati). In 
generale, maggiore e la diffusione, minore e il rischio per i detentori. Ma per una diffusione larga 
(relativamente!) bisogna evitare assolutamente la personalizzazione del mittente. Dunque dare personalmente 
solo a compagni fidati e diffondere piu largamente solo con I’assoluta garanzia dell’anonimitS del mittente. 

Cellula per la costituzione del P.C.C. 

gennaio 1990 
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Sur le subjectivisme 

Extrait du numero 2 
de la revue «Pour le Parti>> 
de la Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
(juin 1990) 


Apres s’etre attaquee aux influences nefastes et persistantes du revisionnisme dans le mouvement 
revolutionnaire (voir «L’amnistie de gauche et les nouvelles influences revisionnistes dans le mouvement 
revolutionnaire italien*, extrait du numero 1 de «Pour le Parti», publie dans Correspondances Revolutionnaires 
numero 6 en octobre 1990), la Cellule pour la constitution du Parti Communiste Combattant affronte ici le 
subjectivisme, important obstacle a la recomposition des forces revolutionnaires autour de I’objectif essentiel de 
la fondation du Parti. 

II est une chose paradoxale - et pourtant non - a souligner a propos des nombreux documents qui denoncent la 
voie erronee du subjectivisme: finalement, seuls ses adversaires le theorisent reellement - par la critique - ses 
adeptes, eux, se contentant pour leur part de Penoncer de maniere pleinement dogmatique - et de le pratiquer. 
Voila certainement un aspect avantageux du texte que nous publions ci-dessous: il cerne avec precision le 
contenu, les origines/theses/developpements/objectifs, des positions subjectivistes, et il en revele la globalite 
d’autant plus historiquement absurde quand elle tend a la coherence! 

Et bien naturellement, en parallele de cette analyse lucide, les camarades de la Cellule exposent leurs propres 
reflexions et conceptions basees sur les principes du materialisme dialectique, les theories socialistes 
scientifiques et I’experience du mouvement communiste international. 


1. Une question maintes fois discutee 
mais pas encore definitivement 
rgsolue 

II y a maintenant de nombreuses annees que, 
specialement en Italie, s’est developpee la discus¬ 
sion sur les graves dommages causes au mouve¬ 
ment revolutionnaire par le subjectivisme. Et Ton ne 
peut dire que cette discussion soit d6j& parvenue a 
des conclusions politiquement satisfaisantes. Nous 
affirmons cela pour la bonne raison que le mouve¬ 
ment est toujours parcouru par des tensions subjecti¬ 
vistes plus ou moins organisees, qui constituent un 
obstacle (parmi tant d’autres difficultes) & sa recom¬ 
position autour de I’objectif de la fondation du Parti. 
Dans le num§ro pr6c6dent, nous avons public une 
contribution a la lutte contre les influences revision¬ 


nistes. Dans ce numero, nous affrontons le theme du 
subjectivisme. 

Avant tout, cherchons a eclaircir ce dont il s’agit. 
Dans le mouvement revolutionnaire anti-capitaliste, 
qui s'est appuye a I’origine sur des conceptions 
religieuses et idealistes antiques, la conception selon 
laquelle I’engagement revolutionnaire est le resultat 
d’un choix de sujet particulier a depuis toujours eu un 
role et une place. Le sujet particulier, I’individu, 
accomplirait ce choix pour des raisons morales et/ou 
inteiiectuelles rattachees a sa propre vie spirituelle, 
independamment non seulement de ses propres 
conditions materielles et sociaies, mais surtout in¬ 
dependamment de revolution de la situation 
materielle de la societe. Done le choix revolutionnaire 
serait toujours et partout d’actualite pour qui y est 
subjectivement motive. La bataille fondamentale 
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contre ces conceptions d’origine religieuse et idea- 
liste fut menee, en son temps, par les fondateurs du 
materialisme dialectique, Marx et Engels. Ils demon- 
tr^rent que le mouvement revolutionnaire pour le 
communisme nait et se developpe comme produit du 
conflit entre des classes (proletariat et bourgeoisie) 
dans la phase ou le rapport de production capitaliste 
entre en conflit avec le developpement des forces 
productives. Pas avant et pas independamment de 
ce conflit. Marx a 4crit : «L’humanite se pose 
seulement les probiemes qu’elle peut resoudre». 
Naturellement, cela ne veut pas dire que la subjecti¬ 
vity revolutionnaire (dont le parti communiste est la 
plus grande expression) ne joue aucun role dans le 
developpement de la lutte des classes. Mais cela 
impose alors de bien clarifier de quoi il est question. 
La possibilite du parti de voir le jour et la possibilite 
d’agir pour orienter le mouvement vers la revolution, 
le socialisme et le communisme, dependent des 
possibles que la situation historique objective, 
materieile et sociale offre dans le courant d’une 
evolution historique qui n’a pas grand-chose a voir 
avec les choix moraux et intellectuels de I’individu 
particulier. 

II existe diverses variantes du subjectivisme. 
Parmi les plus anciennes, il y a I’anarchique (rappe- 
lons le conflit entre Marx et Bakounine dans la l 6re 
Internationale), mais de nos jours les plus impor- 
tantes variantes sont autres. L’exemple le plus 
frappant est aujourd’hui donne par le Front Anti- 
imperialiste Combattant, promu initialement par la 
Rote Armee Fraktion allemande, dans lequel ont 
fusionne officiellement Action Directe (en France) et 
les B.R./P.C.C. (en Italie), et qui a d’evidentes 
syntonies avec ce que fut I’experience du Parti- 
Guerilla italien - lequel a constitud au debut des 
annees 80 (comme scission des B.R.) la manifes¬ 
tation la plus coherente du subjectivisme theorique et 
pratique en Italie. Apparemment, cette variante de 
subjectivisme est eloignee de celle anarchique en ce 
qu’elle pretend partir non d’un individualisme radical 
mais d’une analyse sociale qui attribue aux nou- 
veaux caracteres de la phase ultra-imperialiste la 
reduction de tout le peuple en une troupe de 
domines (culturellement et materiellement) - avec la 
consequence qu’une analyse materialiste des 
classes ne vaudrait plus (et, en cela, une analyse 
etrangement voisine des proclamations de la bour¬ 
geoisie quant a la disparition de la classe ouvriere) - 
et le fait que tout sujet domine serait desormais 
potentiellement, k travers une prise de conscience 
de sa condition sociale, un sujet revolutionnaire. L’on 
voit comment, finalement, meme a travers une 
“deviation” moderniste, cette variante aussi retourne 
k ses origines. L’ouvrierisme italien des annees 60 et 
70 en a 6t6 en quelque sorte une anticipation. Pour 
s’en faire une idee plus precise, nous suggerons la 
lecture du long article d’Eva Haule public en deux 


parties dans les num6ros 35 et 36 du “Bollettino dei 
Comitati Contro la Repressione” et dans “Controin- 
formazione Internazionale” n 2 1. 

Nous allons examiner tout de suite quelques 
caracteres essentiels du subjectivisme moderne. 

Nous sommes conscients que dans le cadre de 
cette publication, la necessity de limiter (’argumen¬ 
tation pour produire un texte bref et d’une lecture 
aisee impliquera que quelques questions assez 
importantes seront seulement effleur6es et ren- 
voy£es k d’autres moments du d6bat. Nous cher- 
cherons a signaler ces questions clairement. L’une 
d’entre elles doit d’ailleurs etre signalee d’embl6e. 
Nous ne sommes cedes pas les seuls a soutenir la 
necessity de la constitution d’un parti. Si la R.A.F. et 
A.D. sont theoriquement contre le projet de constitu¬ 
tion d’un parti, par contre et pour se limiter a des 
exemples italiens auxquels nous faisons allusion 
dans le texte, le Parti-Guerilla et les B.R./P.C.C. se 
presentent comme un parti ou comme le projet d’un 
parti. Cependant les mots ne peuvent forcer la nature 
des choses. Quelques allusions ei ce que nous 
entendons par “parti” sont faites dans le texte qui 
suit. Elles ne sont cedes pas exhaustives. A notre 
avis, tant le P.G. que les B.R./P.C.C. (du moins en 
ce qui concerne leurs experiences concretes du 
passe et du present, etant donny que personne ne 
peut ou ne veut hypothequer I’avenir) se sont 
enfermes dans la dimension d’Organisations Com- 
munistes Combattantes determinees par des carac¬ 
teres subjectivistes marquants - ceux dont nous 
parlons dans cette contribution - et ne sont pas 
entres pour rien en consonnance avec le Front 
Anti-imperialiste Combattant. Done, quels que soient 
le nom utilise ou les intentions abstraitement 
declares, les faits ont demontry que ces 
experiences ont vogue a la derive, s’eloignant 
toujours plus du projet de constitution d’un padi tel 
que nous I’entendons. Le texte qui suit met explicite- 
ment I’accent sur les raisons pour lesquelles le choix 
d’un padi tel que nous I’entendons - un padi qui 
conjugue action par la base et action par le 
sommet et qui, en ce second domaine, incorpore de 
maniere essentielle la lutte armee - est decisif dans 
cette phase historique pour faire avancer le mouve¬ 
ment revolutionnaire du proletariat. Nous en avons 
deja discute dans d’autres documents, d’autres en 
discutent independamment de nous, et Ton devra 
encore en discuter. Qu’il soit bien clair que, par cette 
contribution, nous ne pretendons pas epuiser tous 
les problemes relatifs aux caracteres du padi dont 
nous nous proposons la constitution. 

En conclusion de cette introduction et pour eviter 
toute equivoque, il nous semble oppodun de souli- 
gner combien la bataille politique que nous estimons 
indispensable contre les conceptions et la pratique 
de ces organisations, n'empeche pas que nous 
considerions leurs militants comme des camarades, 
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impliqu6s de manure subjective precisement dans 
une lutte pour le communisme, avec lesquels la 
confrontation politique doit de toute maniere etre 
maintenue ouverte et auxquels est due toute la 
solidarity concrete possible quand ils sont frappes 
par I’ennemi commun. 


2. Le rapport avant-garde/masses 

Selon la conception subjectiviste, les masses 
populates et proletariennes sont culturellement 
ali6n6es, corrompues dans les centres imp^rialistes 
par les miettes de I’exploitation du Tiers Monde, et 
en substance inconscientes du desastre cosmique 
ou I’imp^rialisme conduit I’humanity. II n’y a pas ou il 
n’y a plus d’int^rets objectivement diversifies au sein 
du peuple domine, il n’y a pas de roles divers dans la 
production de plus-value parce que tous y contri- 
buent ygalement, soit qu’ils echangent travail et 
capital, soit qu’ils echangent capital et revenu. Tous 
sont “ouvriers”. Mieux, personne ne Test plus en ce 
que les rapports qui conservent le pouvoir de la 
bourgeoisie sont essentiellement ceux de la sub¬ 
ordination culturelle qui regit tant I’aire de la produc¬ 
tion que celle de la consommation (production et 
consommation de marchandises, d’etres humains, de 
moyens de communication). Cela vaut autant pour le 
salariat de I’industrie, le fonctionnariat etatique, le 
clochard et k la limite I’agent de police - proletaire de 
memoire pasolinienne - que pour sa contrepartie, le 
“proletariat extra-legal” qui vend tant des billets de 
loto clandestin que des doses de drogue pour se 
earner lui-m§me. 

L’avant-garde revolutionnaire se distinguerait par 
une conscience aigue de cette alienation universelle. 
Par les mots et les faits elle se placerait en etat de 
guerre contre le pouvoir de la bourgeoisie imperia¬ 
lists, elle eveillerait connaissance et conscience 
parmi les hommes et les femmes du peuple domine, 
et elle accumulerait des forces a travers une guerilla 
de longue dur£e, jusqu’au renversement du pouvoir 
de la bourgeoisie et I’instauration de la societe 
communiste. Dans certaines variantes, il serait indis¬ 
pensable de passer par la d6faite de I’imp6rialisme 
dans le Tiers Monde (une variante du lin-piaoi'sme) 
pour briser I’instrument de la corruption materielle 
des peuples du centre, r6alis6e grace k la repartition 
des miettes recueillies par I’exploitation des peuples 
opprim^s de la Peripherie. Pour toutes les versions 
du subjectivisme moderne, il ne serait plus neces- 
saire de passer par ce qui traditionnellement 
s’appelle la phase du socialisme, de la dictature du 
proletariat. 

Cette conception est, de notre point de vue, 
radicalement fausse et constitue un obstacle de taille 
e la recomposition du mouvement revolutionnaire 
dans I’optique de la fondation du Parti Communiste 


Combattant. 

Le materialisme dialectique a d6montre que ce 
sont les conditions materielles au sein des rapports 
de production qui determinent les interets des 
couches sociales (en les constituant en classe en 
soi) et que e’est la conscience de ces interets 
determines par les conditions materielles au sein des 
rapports de production qui constitue les classes en 
classes pour soi. Le meme materialisme dialectique 
a demontre que la production de plus-value est au 
centre des rapports de production (et reproduction) 
capitalistes et que telle production de plus-value a 
comme element essentiel rechange de force de 
travail avec le capital. Et qu’il n’y a pas de “phase" 
qui puisse changer cette realite de fond. La-dessus 
le materialisme dialectique a fonde la definition 
scientifique de «ce qu’est» et de «ce que sera» la 
classe ouvriere. 

II en decoule pour nous que le mouvement 
revolutionnaire a comme reference sociale centrale 
la classe ouvriere (dont I’idee de la disparition est 
une veritable absurdite) et comme instrument indis¬ 
pensable le parti, detachement d’avant-garde de la 
classe, qui a comme role de diriger politiquement le 
mouvement des masses jusqu’e la crise insurrection- 
nelle, la conquete du pouvoir par le proletariat et 
I’instauration de I’Etat de la dictature du proletariat. 

II est flagrant qu’il s’agit de conceptions plutot 
differentes. Par exemple, selon notre conception, le 
parti est present et agit, en en exaltant les profils 
politiques, dans le mouvement de masse de carac- 
tere economique qui - d’une part - n’est pas capable 
par lui-meme de developper et de pratiquer des 
objectifs politiques de caractere general (les interets 
generaux et historiques du proletariat) mais - d’autre 
part - n’est pas par lui-meme (et sous les influences 
negatives de sa direction social-democrate et revi- 
sionniste) une expression d’opportunisme, de corrup¬ 
tion et d’integration au systeme. 

Le subjectivisme moderne a developpe, ces 
derniers temps, une theorie plus complete du mouve¬ 
ment de masse dans le cadre de sa conception. 
Selon cette theorie, au niveau de masse se develop- 
peraient des mouvements de lutte (meme armee) 
autour d’objectifs partiels, mouvements aptes par 
leur dynamique interne k yvoluer politiquement et qui 
constitueraient dans leur ensemble un vaste Mouve¬ 
ment de Resistance (rappelons-nous le «Mouvement 
Proletarien de Resistance Offensive» et les 
«Organismes de Masse Revolutionnaires» en leur 
temps theorises en Italie par les B.R. dans leur 
fraction plus nettement - precisement - subjectiviste). 
Les Organisations Combattantes se poseraient 
comme elements de stimulation et d’exemple (even- 
tuellement comme point de recrutement des ele¬ 
ments plus avances du Mouvement de Resistance). 
Cette theorie, pour avoir I’avantage de definir de 
maniere realiste des niveaux de mouvement non 
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identifiables avec les avant-gardes, repete pourtant 
I’erreur originelle de faire compietement abstraction 
de I’identification de classe des diverses fractions du 
mouvement. En definitive, elle se borne ( comme 
deja le Mouvement Proletarien de Resistance Offen¬ 
sive et les Organismes de Masse Revolutionnaires 
theorises en Italie) & cerner dans le mouvement et 
sur des bases strictement subjectives, les elements 
sympathisants des organisations combattantes (il est 
opportun de relever que dans certains documents, 
les B.R./P.C.C. ont manifeste des reserves par 
rapport aux caracteres a-classistes de cette concep¬ 
tion). 

Face e cette theorie, rendue ceiebre par de 
nombreux documents et declarations de detenus qui 
se sont reclames explicitement de I’aire du Mouve¬ 
ment de Resistance ou qui y ont fait reference, en 
declarant meme leur appartenance a des organisa¬ 
tions combattantes, les organes de la repression 
bourgeoise ont invente de grotesques bandes 
armees legales (du type “R.A.F. legale” - “B.R. 
legales” et semblables), evidemment inexistantes par 
definition. A notre avis ce niveau de mouvement 
n’existe pas, pas plus que n’existaient le «Mouve- 
ment Proletarien de Resistance Offensive” et les 
«Organismes de Masse Revolutionnaires”. Le 
mouvement de masse, de son initiative, et bien qu’il 
puisse episodiquement exprimer de la violence, est 
enracine dans la legalite. Autre chose sont le parti et 
ses sympathisants qui en aucune maniere ne peu- 
vent etre qualifies de mouvement de masse. L’idee 
d’amener progressivement et dans une situation non 
revolutionnaire les masses dans la clandestine et 
dans la lutte arm6e s’est reveiee totalement erronee 
et cause de graves et equivoques malheurs pour 
divers camarades. Selon notre conception, qui est 
celle du materialisme dialectique, le proletariat avec 
la classe ouvriere a sa tete entrera non dans la 
clandestine mais dans le conflit de classe arme 
dans la situation revolutionnaire. Son avant-garde, le 
parti, sur base de considerations objectives de la 
dialectique politique dans I’Etat bourgeois de la 
phase imperialiste, est entre dans la clandestine et 
a choisi I’usage des armes comme instrument 
politique, sans que cela n’ait rien a voir avec le 
mouvement de masse dans ses connotations 
generates. 


3. L’internationalisme et le probleme 
de I’Internationale Communiste 

La transformation des nations (entites histori- 
ques definies culturellement dans le feodalisme et 
done d’un point de vue principalement superstruc¬ 
ture!) en Etats nationaux, a ete I’oeuvre de la 
revolution bourgeoise qui a utilise les homogeneites 


nationales pour la formation de marches homogenes 
de tout genre de marchandises, principalement de la 
marchandise force de travail. Entre la fin du siecle 
passe et la premiere moitie du siecle present, 
I’expansion du capitalisme a mis en evidence les 
limrtes des frontieres de I’Etat-nation et a con- 
sequemment force les grandes entreprises capita- 
listes (utilisant d’ailleurs a cette fin les Etats-nations 
eux-memes, dans lesquels elles avaient des bases 
et des origines) a conquerir par la violence les zones 
du monde non encore developpees de maniere 
capitaliste (colonialisme) et ei soumettre aussi par la 
violence (ou tenter de le faire) les autres unites 
d’Etats-nations, rivales et plus faibles (essentielle- 
ment les deux guerres mondiales). C’est ce que nous 
appetons la periode de I’imperialisme. II est evident 
que dans cette periode la lutte des classes exploi- 
tees acquiert un caractere international marque, 
puisqu’elle peut difficilement etre suivie de resultats 
concrets, tant en termes purement 6conomiques que 
de liberte politique - que surtout de pouvoir politique, 
si elle ne se developpe pas en tenant compte de 
rechiquier international sur lequel I’adversaire politi- 
que/economique se meut. Ainsi deja le «Manifeste» 
(a la moitie du siecle passe) avait fait sien le mot 
d’ordre de I’internationalisme: «Proietaires de tous 
les pays, unissez-vous!» Jusque-la, il ne peut pas y 
avoir de divergence: subjectivistes et materialistes ne 
peuvent pas ne pas etre d’accord. Mais, et l£ est la 
difference, en appliquant de maniere coherente sur 
le plan international les categories d’analyse dont 
nous avons parie, les subjectivistes en arrivent e la 
conclusion que, dans la phase imperialiste, non 
seulement les stratifications de classe mais aussi les 
disparites nationales au sein du peuple domine sont 
privees de signification - cela au moins au sein de la 
societe du centre imperialiste. Par consequent les 
subjectivites revolutionnaires, meme organisees, au 
sein des divers Etats-nations, ne pourraient s’expri- 
mer efficacement sinon contre des objectifs inter- 
nationaux de I’imperialisme (OTAN, FMI, etc.), dans 
un cadre anti-imperialiste, et e travers une structure 
internationale: en I’occurence le Front Anti-imperia¬ 
liste. Dans ce contexte, il est evident que la 
subjectivite revolutionnaire de chaque militant, de 
chaque pays, ne presente aucune particularity mar- 
quante, aucune difference marquante, tous sont en 
definitive produits d’un meme processus et reunis 
dans le meme projet, au m§me titre. Nous estimons 
que cette conception est gravement erronee et 
qu’elle constitue un serieux obstacle & la constitution 
du Parti dans les pays respectifs (puisque c’est de 
cela qu’il s’agit, a notre avis). 

Nous estimons que le capitalisme, meme dans 
sa phase imperialiste, n’a pas efface et ne peut 
effacer les modes et les fonctions de classe dans la 
societe qu’il domine, en constituant une unique 
categorie de peuple aliene et opprime, de meme qu’il 
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n’a pas effacE et ne peut effacer cette identite 
nationale (dans ses composantes structurelles et 
superstructurelles) dont la classe a en partie herite 
de la periode pre-capitaliste, et qui s’est formee en 
grande partie dans la periode meme du capitalisme. 
De la meme maniEre que reste inacceptable toute 
version de la theorie de I’ultra-imperialisme (done 
d’un systeme mondial fonde sur un unique centre 
capitaliste-impErialiste), est Egalement inacceptable 
la theorie d’une unitE anti-imperialiste entre sujets 
revolutionnaires en un Front privE de racines 
nationales. Comme contradiction extreme (pourtant 
politiquement rEelle dans le mouvement rEvolution- 
naire) il peut exister et il existe des positions 
d’organisations revolutionnaires subjectivistes anti- 
capitalistes (pouvant etre facilement confondues 
avec d’anciennes positions fascistes) qui, au nom de 
I’anti-impErialisme, deploient d’Equivoques bannieres 
neo-nationalistes a caractere inter-classiste. A notre 
avis, la constitution du Parti passe par I’affirmation de 
I’identite de classe dans ce qui s’est defini historique- 
ment comme Etat-nation bourgeois (et cela Egale- 
ment dans la phase imperialiste), puisqu’aujourd’hui 
encore la classe s’identifie immediatement dans sa 
condition nationale). Le processus de formation d’un 
proletariat international en classe pour soi, dans les 
centres imperialistes, a certainement fait durant notre 
siecle des progres de fond continuels, malgre ou 
peut-etre grace aux revers des deux guerres mon¬ 
diales, en ce que dans le siecle precedent pouvaient 
en apparaitre seulement des desirs. En ce sens, 
I’inter-classisme (ou I’a-classisme) de certaines luttes 
nationales dans les centres imperialistes, qui ont 
conflue a I’Ouest comme a I’Est en un unique “front” 
proletariat et bourgeoisie locale, apparait comme 
particulierement ambigii et arriere, explicable seule¬ 
ment par le recul de I’organisation internationale des 
communistes. En ce qui concerne les zones de la 
Peripherie essentiellement dominees par le centre 
imperialiste, 1’argument est affronte dans une autre 
contribution de ce meme numero de la revue, a 
laquelle nous renvoyons ici (‘). Le probleme de 
I’internationalisme proietarien se resoud done, a 
notre avis, non par un Front de sujets/organisations 
qui d6borde a priori les dimensions nationales (et ou 
se retrouve I’essentiel de I’internationalisme subjecti- 
viste dans lequel les suggestions anarchistes d’une 
part et neo-nationalistes d’autre part sont bien 
evidentes), mais dans la re-fondation de I’lnter- 
nationale Communiste, dans laquelle les Partis 
basEs sur I’expErience historique et nationale de la 
classe trouvent leur strategie commune au niveau 
international. II s’agit IE evidemment d’une grande 
difference qui implique I’attaque d’objectifs assez (*) 


(*) «Le Tiers Monde entre endettement et extension de la 
contradiction de classe» 


differents. En I’occurrence, non pas les symboles 
d’un Evanescent et science-fictionnesque “pouvoir 
ultra-imperialiste” ou autre inexistant “Etat imperia¬ 
liste des multinationales”, mais concretement des 
structures de pouvoir effectivement existantes dans 
chaque contexte national, et ceci dans une perspec¬ 
tive strategique necessairement internationale. 
Comme cela a deja ete illustre dans d’autres 
documents et sera ulterieurement dEveloppE. 


4. La question de I’organisation 
et du parti 

Selon la conception marxiste-leniniste, qui est la 
notre, le parti communiste est constituE par I’avant- 
garde du prolEtariat; une partie du prolEtariat meme, 
la plus consciente des intErets gEnEraux de la 
classe, la plus dEcidEe E les dEfendre tant en 
personne que surtout en orientant et en dirigeant les 
luttes prolEtariennes jusqu’a les transformer en luttes 
pour la revolution et pour le pouvoir. Selon cette 
conception done, la subjectivitE rEvolutionnaire est 
articulEe a divers niveaux qui interagissent entre eux. 
Le caractere d’avant-garde du parti en fait non 
seulement I’acteur premier de I’activitE politique 
rEvolutionnaire, mais aussi et surtout I’agent qui 
oeuvre E I’EIEvation du niveau de conscience et de 
lutte de I’unique sujet rEvolutionnaire en dEfinitive: le 
prolEtariat et en premier lieu la classe ouvriEre, qui 
sont des catEgories sociales dEfinies objectivement 
par leur place dans les rapports de production, 
actives dans la contradiction de classe, E des 
niveaux divers, quelle que soit la capacitE d’interven- 
tion du parti dans chaque moment historique particu- 
lier. Meme la possibility historique de naissance du 
parti dEpend du niveau de dEveloppement objectif et 
subjectif atteint dans les divers temps et lieux de la 
classe et non de I’Evolution morale et intellectuelle de 
personnes particulieres. Nous rEpEtons que, 
naturellement, le parti interagit sur le contexte de 
classe qui i’exprime, en Elevant le niveau gEnEral de 
I’affrontement social et en contribuant comme un des 
facteurs dEcisifs E la maturation de la situation 
rEvolutionnaire. 

Pour les subjectivistes dans leurs Evolutions les 
plus rEcentes (du type R.A.F., A.D., P.G. et B.R./ 
P.C.C., pour ne pas parler en Italie de Prima Linea, 
ou des anarchistes, et nonobstant les contrastes qui 
peuvent avoir existE parmi eux dans le passE et les 
nuances qui diffErencient toujours ces organisations), 
puisque le probleme d’un rapport dialectique entre 
avant-garde et classe ne se pose pas, et que d’autre 
part, la subjectivitE rEvolutionnaire s’identifie exclu- 
sivement avec des individus conscients dEfinis seule¬ 
ment par leur propre Evolution subjective, la concep¬ 
tion marxiste-IEniniste n’a plus de sens. Le parti, pour 
eux, est une organisation qui agit seulement par le 
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sommet et ne travaille pas dans les masses sinon k 
des fins de recrutement. Les consequences sur le 
type d’organisation sont de faille. L’effacement de la 
dialectique entre travail par le sommet et travail par 
la base fait s’ivanouir jusqu’a les annuler les 
differences fondamentales des fonctions divelop- 
pees par les militants (tant par la m§me personne 
que par des personnes differentes) en annulant ainsi 
toute conception de divers niveaux de travail militant 
(et divers ne veut pas dire superieur ou infirieur). Le 
concept meme de centralisme dimocratique perd 
son sens et se riduit a une sorte d’amitii globale et 
d’equivalence generate des fonctions et des r6les. 
Par rapport aux masses proletariennes, I’unique 
intervention concevable tient dans la proposition du 
module revolutionnaire absolu (I’attaque militaire 
contre I’Etat, I’attaque militaire contre I’imperialisme) 
comme exemple auquel associer progressivement un 
nombre toujours plus grand de sujets portes a la 
conscience revolutionnaire. Le role dirigeant du parti 
dans la phase revolutionnaire est par consequent 
efface et plus encore le role dirigeant du parti dans la 
phase de transition, la phase post-rivolutionnaire. 
Inutile d’ajouter un mot sur la disparition du role des 
organismes de masse, etc. Ainsi done, e’est la 
conception marxiste-ieniniste en general du parti qui 
s’en retrouve gommee, pour faire place k une forme 
organisationnelle de type copiniere. 

A notre avis, au contraire, le cadre du parti 
marxiste-ieniniste doit etre maintenu et renforce. 
Cela signifie entre autres: 1) dans le parti, action par 
le sommet et action par la base sont distinctes et 2) 
le parti a un rdle dirigeant par rapport au mouvement 
de masse, quel que soit le niveau que ce mouve¬ 
ment a atteint concr&tement, dans le temps et dans 
I’espace. La forme organisationnelle du parti en 
dicoule. 

Et precisement: le militant est en rdgle generale 
et sauf exceptions (comme celle des clandestins), 
tant present dans I'organisation de masse que dans 
les structures du parti et agit politiquement tant dans 
la premiere que dans les secondes. Ce qui veut 
aussi dire que les memes structures de parti sont 
entterement reliees entre elles (de la cellule au 
comite central au secretariat au congres) tant dans la 
fonction de promouvoir et mettre en execution 
Taction par le sommet que dans I’orientation et le 
travail pour I’orientation de masse dans Taction par 
la base, k partir du concept fondamental selon lequel 
les veritables protagonistes du processus revolution- 
naire sont en definitive les masses proletariennes 
definies par leur condition materielle et non les 
sujets-avant-gardes, lesquels doivent verifier (a tra- 
vers les organismes de parti) dans le rapport avec 
les masses proletariennes certes pas la theorie et 
I’ideologie mais certainement la ligne politique 
generate de I’organisation. La difference nous sem- 
ble claire. 


5. Theorie de la domination 
et du commandement 
et rapport avec la theorie de la valeur 
de la force de travail 

Les subjectivistes en general, de la meme fagon 
qu’ils attribuent le processus d’acquisition de la 
conscience revolutionnaire k la pure histoire intellec- 
tuelle et morale des individus, attribuent I’asservisse- 
ment, I’exploitation, en general I’altenation du peuple 
dans son ensemble, k la suppression de I’autonomie 
intellectuelle et morale des individus par le pouvoir. 
Suppression de I’autonomie intellectuelle et morale 
des individus qui s’affirmerait tant k travers I’usage 
de la violence qu’£ travers la manipulation “pacifi- 
que” des consciences par la propagande, le lavage 
de cerveau etc. (deux aspects du meme mode 
d’operation). Par contre, sans rrteconnattre le rdle de 
la superstructure culturelle dans le but de maintenir 
les diverses couches sociales subordonnies en 6tat 
de passivity et d’altenation, la conception materialiste 
de la societe consiste k estimer que les classes 
subordonnees restent essentiellement telles jusqu’i 
ce que dans leur etat de subordination elles trouvent 
une condition materiellement convenable k la solu¬ 
tion du probleme de la survivance (6tat historique- 
ment prive d’alternative meilleure), tandis qu’elles se 
rebellent quand leur condition n’est plus materielle- 
ment convenable k la solution du probteme de la 
survivance (contradiction entre rapports de produc¬ 
tion et developpement des forces productives) et si 
une solution possible et meilleure se profile. Ceci 
sans nier, nous le repetons, le role d’aateleration ou 
ralentissement, mais surtout d’orientation de ce 
processus, exerci par la superstructure culturelle, 
tant reactionnaire que revolutionnaire. Pour les 
subjectivistes done, il s’agirait d’abattre (et con- 
vaincre d’abattre), au moins dans notre phase 
historique, d’abord de maniere symbolique puis petit 
a petit de maniere toujours plus itendue, la puis¬ 
sance des instruments de domination et de com¬ 
mandement detenus par le centre de la superstruc¬ 
ture (violence et propagande) de la classe au 
pouvoir, pour liberer les masses alienies par leurs 
chaines et passer ainsi au communisme, qui signifie 
liberte, bien-etre, epanouissement de la personnalite, 
etc. Pour nous materialistes, au contraire, au moins 
dans notre phase historique, il s'agit principalement 
pour le proletariat de s’emparer/s’approprier les 
moyens de production (pour resoudre la contradiction 
entre rapports de production et developpement des 
forces productives), afin de rialiser un grand bond 
en avant des forces productives, le seul qui puisse 
frayer un passage au communisme. Evidemment, il 
reste vrai aussi pour nous que parmi les instruments 
de cette lutte il y a en bonne position I’objectif de la 
disarticulation de la violence de I’ennemi et la mise 
en lumiere de sa propagande. Mais il s’agit pricisi- 
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ment d’instruments appliques & la superstructure, 
meme si I’objectif reste un objectif structurel: la 
transformation des rapports de production pour le 
developpement des forces productives. En d’autres 
termes, et avec une terminologie bien connue, pour 
les subjedivistes le communisme est mur, il suffirait 
de defaire militairement I’appareil policier/militaire et 
de propagande du pouvoir. Pour nous, le com¬ 
munisme n’est pas mur et mOrira seulement & travers 
un grand developpement des forces produdives 
rendu possible uniquement par une transformation 
revolutionnaire des rapports de produdion. Les 
cons6quences sont multiples et aussi bien connues. 
Tant pour ce qui concerne la phase pre-revolution- 
naire (que les subjedivistes congoivent comme une 
phase d’accumulation de conscience et non comme 
le developpement de contradictions materielles), que 
pour ce qui concerne la phase revolutionnaire (que 
les subjedivistes congoivent, selon un module anar- 
chiste traditionnel, comme destruction du pouvoir et 
non comme prise du pouvoir), que pour ce qui 
concerne la phase post-revolutionnaire (que les 
subjedivistes congoivent comme un communisme 
realise et non comme transition socialisme/dictature 
du proletariat). Une consequence, ou il serait plus 
logique de dire une pr6misse, de tout genre de 
subjedivisme tient dans le refus de la theorie 
marxiste de la valeur de la force-travail. Comme 
chacun le sait, pour les materialistes/marxistes la 
force de travail dans I’economie capitaliste a une 
valeur objedive, qui consiste en le cout de sa 
reprodudion (mat6rielle, culturelle, etc., cout histori- 
quement variable). Tant que cette valeur est payee 
par un prix (le salaire), la classe laborieuse dispose 
d’une relative (& savoir en I’absence de perspectives 
meilleures) latitude pour vendre sa propre force de 
travail. Quand, & cause de la crise du systfeme 
capitaliste (cyclique, structurelle, etc., ce n’est pas 
I’endroit pour en discuter) la bourgeoisie ne peut 
payer le prix correspondent a la valeur de la force 
travail (diminution des salaires, chdmage, intensifica¬ 
tion des cadences de travail, etc.), la classe 
laborieuse n’a mgme plus de relative latitude pour 
vendre sa force de travail, et est pour cette raison 
pouss6e objectivement face au probleme de la 
transformation des rapports de produdion. Evidem- 
ment des roles importants sont jou6s par les 
variations historiques des couts de reprodudion et la 
connaissance conjointe de la dynamique historique 
dans laquelle la crise se situe, connaissance qui peut 
§tre dans la classe laborieuse plus ou moins grande 
selon les moments. Mais encore une fois, ce n’est 
pas la question qui nous interesse ici. Ici, nous 
voulons souligner que, comme quelques theoriciens 
du «subjectivisme» I’ont encore recemment affirme 
(en Italie, par exemple: La Grassa), de leur point de 
vue la theorie marxiste de la valeur de la force de 
travail n’a aucun sens. Selon eux, la valeur de la 


force de travail serait une variable totalement depen- 
dante des rapports de force entre les classes et, 
done, il n’y aurait aucun niveau de sa retribution, 
meme relatif, acceptable pour la classe laborieuse. II 
y a de nombreuses implications theoriques dans 
cette these. Celles qui nous interessent sont seule¬ 
ment les consequences (ou les premisses) politiques 
suivantes: le processus revolutionnaire consisterait 
uniquement en la modification des rapports de force, 
realisable seulement par la variation des quantites de 
force/propagande disponibles pour chacune des 
classes en conflit. II n’existerait done aucune histoire 
objective de la maturation des interets revolution¬ 
naires de la classe laborieuse (et e notre avis ni 
originaires par eux-m§mes ni absolus ni intem- 
porels), mais seulement une histoire qui se deve- 
loppe dans la superstructure: violence et pro¬ 
pagande. Duhring avait deja soutenu quelque chose 
de ce genre avec son modele Robinson/Vendredi. 
Engels avait deja repondu de manure exhaustive. 
Mais e’est ainsi. Ceci pour constater combien pro- 
fondes sont les racines du subjectivisme. A ce 
propos, nous conseillons aux camarades une relec¬ 
ture de «l’Anti-duhring» d’Engels. 


6. Quelques questions renvoyees 
et ici brievement anticipees 

A) Comme nous I’avons signaie, une des 
importantes differences entre le subjectivisme et le 
materialisme marxiste, qui exprime notre conception 
du processus revolutionnaire, consiste en ce qui suit: 
la phase culminante du processus revolutionnaire, 
celle qui pour nous est la phase de la prise du 
pouvoir, a comme protagonistes les masses pro- 
letariennes sous la direction du parti. Cette phase, 
que nous appelons phase insurrectionnelle, est - en 
toute probabiiite selon I’experience historique - des- 
tinee a etre suivie par une plus ou moins longue 
periode de guerre civile. Selon la conception subjec- 
tiviste, au contraire, Ton ne parle pas d’une phase 
insurrectionnelle, parce que les masses pro- 
letariennes en elles-memes ne sont jamais recon- 
nues en tant que protagoniste decisif; tout se 
developperait sous la forme d’une guerre de guerilla 
larvee, une guerre civile larvee, qui verrait comme 
protagoniste I’avant-garde en un processus d’expan- 
sion quantitative continuelie, jusqu’au moment de la 
destruction de I’appareil du pouvoir. 

La question des caract^ristiques de la phase 
insurrectionnelle, selon notre conception, nous dev- 
rons I’affronter thematiquement et nous le ferons 
dans les prochains numeros de la revue. 

B) Une autre question que nous devrons affron¬ 
ter dans les prochains numeros de la revue, et qui 
nous difference nettement des subjedivistes, est 
celle de la definition generate de I’objectif de I’adion 
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politico/militaire dans la phase non r6volutionnaire. 
En substance, pour les subjectivistes, il n’existe 
aucune difference entre phase revolutionnaire et 
phase non revolutionnaire et done dans chaque 
phase I’objectif reste I’objectif absolu: I’Etat imperia- 
liste, I’imperialisme. A notre avis, au contraire, dans 
la phase non revolutionnaire I’objectif de Taction 
politico/militaire du parti est celui d’ebranler les 
equilibres politiques sur lesquels se tient conjonc- 
turellement le pouvoir du parti (des partis) de la 
bourgeoisie, pour faire tomber par la gauche - et a 
gauche - le chateau de cartes que repr6sente ce 
pouvoir. Ce qui est possible et nycessaire, meme 
quand il n’est pas encore possible de porter I’attaque 
contre I’Etat dans sa totality. Meme dans la phase 
pre-r6volutionnaire, nous sommes fermement 
opposes a tout risque de confusion et de desordre 
qui ne ferait qu’alimenter la possibility d’une mobili¬ 
sation reactionnaire des masses. Nous devrons done 
nous pencher plus amplement sur cette question 
fondamentale, k laquelle nous avons deja fait allu¬ 
sion dans le premier num6ro de la revue. 


7. Conclusion 

On ne pourra pas sortir de la crise dans laquelle 
s’est trouv6 le mouvement ryvolutionnaire en Italie 
dans les annees 80, si on ne parvient pas a la 
constitution du Parti Communiste Combattant. Nous 
n’aurons jamais fini de le r6p6ter. Cedes il y a eu des 
circonstances objectives negatives, mais la principale 
cause de P6chec devant ce but a yty la prepon¬ 
derance d’un subjectivisme effr6n6 dans le mouve¬ 
ment. L’axe n6gatif autour duquel a tourne ce 
subjectivisme d6sastreux fut celui de la confrontation 


insuffisante de la ligne politique des nouvelles 
structures de I’avant-garde r6volutionnaire/anti-r6vi- 
sionniste avec les masses proiytariennes. Meme si 
dans les annees 70 la possibility d’une telle confron¬ 
tation se presenta et meme si, quasi spontanyment, 
elle fut en padie accomplie, elle n’occupa jamais un 
espace essentiel dans le projet conscient des 
organisations d’avant-garde. Ou alors, en tout cas, 
elle se reduisit k une confrontation avec les couches 
plus marginales du mouvement, forcyes au role de 
“sympathisantes de la lutte armee”, meme si en 
reality l£ se profilaient dyj& plutdt les ghettos de la 
depolitisation caracteristique de la dycennie ‘80. Les 
avant-gardes crurent pouvoir conduire leur guerre 
contre I’Etat et I’impyrialisme et se prysentyrent 
comme les sujets d’une Evolution en cours. Nous 
devons renverser cette conception, avec tout le 
respect du aux camarades qui ont donny tout et leur 
vie meme pour I’objectif commun. Nous devons 
developper le rolecorrect de la subjectivity ryvolution- 
naire: attaquer par le sommet avec Taction politico- 
militaire les sujets et les structures de pouvoir de la 
bourgeoisie, orienter par la base le mouvement des 
masses proletariennes pour qu’il assume en dyfini- 
tive son role decisif dans le processus ryvolution- 
naire de renversement de I’Etat bourgeois et de 
construction de I’Etat de la dictature proiytarienne. 
En substance et en conclusion, nous devons consti- 
tuer le Parti. La bataille contre le subjectivisme est 
un passage obligatoire pour la ryalisation de cet 
objectif. 


Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 

juin 1990 
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Sur le rapport Parti-masses 


Extrait du numero 2 
de la revue «Pour le Parti» 
de la Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
(juin 1990) 


La participation consciente des larges masses a I’etape superieure de la lutte revolutionnaire, I’insurrection 
armee, est une n6cessite qu'aucun communiste serieux ne met en cause. 

Mais avant cette etape ultime, quel est le rapport dialectique qui tout a la fois oppose et tend a I’unification le 
mouvement de masse (produit objectif et fluctuant de revolution historique) et le Parti d’avant-garde (produit 
historique subjectif et determine)? Voila bien une question a laquelle trop souvent le mouvement revolutionnaire 
a apporte des reponses erronees. Que ce soit, d’un cote, celle du rejet de la centralite proletarienne au profit de 
I idealisation de la demarche revolutionnaire ou, de I’autre, celle du rejet du programme communiste par 
opportunisme et suivisme envers la "spontaneite” des masses, toutes sont aussi nefastes que steriles. 

Conscients des interets et du role historique du proletariat, les communistes organises dans le Parti attaquent le 
pouvoir et les structures de la bourgeoisie, tant afin de les affaiblir que de repandre la conscience revolutionnaire 
parmi les masses; presents au sein des organisations des travailleurs, les communistes evaluent, renforcent, 
dirigent et unifient toutes les manifestations de la lutte de classe. lls confrontent les experiences de lutte des 
masses aux experiences et a I’agir du Parti, ils confrontent le tout aux necessites historiques de la revolution. 
Cest en presentant ces quelques pistes que la revue «Pour le Parti» souhaite ouvrir le debat sur I’un des points 
programmatiques majeurs de Parti revolutionnaire en formation. 


Comment situer ce rapport fondamental dans la 
definition d’un projet politique qui conduit a la 
constitution du Parti Communiste Combattant? Sur 
quels principes, que I’on peut abstraire et genSraliser 
a partir de I’exp6rience du Mouvement Communiste 
International et de la doctrine marxiste, doit-il 
s’appuyer? 

Et, en fonction de ceux-l&, quel bilan tirer des 
annees 707 Chacun sait qu’a cet egard on se trouve 
sur un de ces terrains ou les petites nuances 
determined de grosses divergences et/ou deviations 
de la pratique consecutive. Done, ce n’est pas par 
vice que nous voulons approfondir au maximum ce 
probteme, mais e’est en tant qu’element du neces- 
saire d§bat que comporte la constitution du Parti 
Communiste Combattant. 


La question en general 

Dans ce cas comme d’autres, nous ne pensons 
cedes pas resoudre la question de maniere exhaus¬ 
tive par un adicle; nous jetons simplement les bases 
pour I’ouvedure du debat et son approfondissement 
ulterieur. Le pivot autour duquel tourne la question 
est I’affirmation marxiste selon laquelle le proletariat 
represente le sujet historique du processus revolu¬ 
tionnaire actuel a I’epoque du mode de production 
capitaliste, en ce que cette classe sociale est 
podeuse au plus haut degre des contradictions 
inscrites dans le mode de production capitaliste et en 
ce que, tendanciellement, elle n’a rien a perdre sinon 
ses propres chaTnes. Done, sans la padicipation des 
grandes masses proletariennes a la lutte contre I’Etat 
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aucun bouleversement des actuels rapports £cono- 
miques et sociaux dans un sens communiste n’est 
possible, et cela du fait que Pintervention des masses 
k des niveaux de conscience peu k peu croissante 
est une condition indispensable pour pouvoir par- 
courir les moments decisifs du processus revolution- 
naire. D’ailleurs, meme k un niveau moins 6lev6, il 
n’y a de confrontation de classe que dans la mesure 
ou les masses en sont protagonistes. Mais cette 
premiere contradiction centrale exposee, aussitot en 
apparait une autre qui, cette fois, vit a I’interieur 
meme du proletariat: c’est I’opposition entre la 
condition effective et la condition virtuelle. La con¬ 
dition effective, en vigueur, quotidienne, est la 
condition de pure force de travail, de marchandise, 
un appendice du mode de production capitalists, sa 
composante materielle de base et, en tant que telle, 
la negation des caract£res d’humanity, source de 
misdre, d’ali6nation, d’abrutissement. L’autre con¬ 
dition est virtuelle, potentielle, c’est la negation de la 
negation, et le caractere revolutionnaire du pro¬ 
letariat. La dialectique instautee entre ces deux 
poles, parmi d’autres facteurs determinants d’ordre 
objectif, est k la base des processus politiques 
internes £ la classe, done £ la base de sa 
capacite/possibilite de se nier en tant que variable 
dependante du mode de production capitaliste et de 
s’affirmer en tant que force politique et historique 
independante, force dirigeante du processus revolu¬ 
tionnaire moderne. 

Dans cette dialectique interne k la classe, qui la 
voit incapable de se constituer, dans son ensemble, 
en sujet ind6pendant, se fonde I’exigence du parti 
politique du proletariat. 

Vu que, selon les definitions classiques, «la 
dialectique est retude des contradictions de 
I’essence meme des choses», on ne peut done 
considerer le rapport Parti-masses que comme un 
rapport dialectique, conflictuel, d’unite de contraires, 
d’unite/distinction. 

Et il apparait en effet, de maniere evidente, que 
la predominance du caractere revolutionnaire du 
proletariat (sa constitution en parti particulierement) 
est un contraste dialectique, est la negation de son 
caractere habituel fagonne par le mode de produc¬ 
tion capitaliste et que, vice-versa, ce caractere 
reprend le dessus dans les periodes plutot longues 
de reflux de la lutte revolutionnaire et de “paix 
sociale”. 

Le proletariat traduit une contradiction objective, 
non seulement dans les moments de reflux, mais 
aussi dans les grands mouvements de lutte. D’une 
part il tend a reformer le capitalisme, a ameiiorer sa 
propre condition au sein des rapports de production 
capitalistes, mais d'autre part il exprime des 
embryons de conscience qu’une telle amelioration 
n’est possible qu’£ travers le renversement de ces 
rapports et, par consequent, il exprime une tendance 


concrete a une telle transformation. 

Une telle contradiction objective nait du fait que 
le proletariat est force de travail et qu’il cherche a 
vendre au mieux une telle marchandise (meme en 
concurrence avec les autres proietaires), mais qu’en 
meme temps il se rend compte que: 

I 2 une telle position de force dans le domaine de 
la vente de sa propre marchandise n’est pas donnee 
une fois pour toutes mais instable et remise en 
cause des les premiers changements 6conomiques 
(restructurations, crise de secteurs, crise generate, 
etc.); elle est done liee aux phases que traverse le 
processus de valorisation du capital. 

2 s dans le processus d’extorsiOn de la plus-value 
par le capitaliste, I’appropriation de la force de travail 
est en meme temps appropriation de la force vitale, 
psychique, intellectuelle du proletariat, tant k Itechelle 
individuelle que collective. Cette situation produit 
pourtant, au-dete de la conscience subjective qu’en 
ont les proietaires et de (’intervention des com- 
munistes, des tendances reformistes et corporatistes 
et, d’autre part, des tendances revolutionnaires k 
I’interieur des grands mouvements de masse, non 
pas a des moments distincts (ou comme des 
positions graduelles) mais simultan§ment, avec des 
bonds et des reflux, en un ensemble contradictoire. 
Et la predominance d’un aspect sur I’autre est surtout 
donnee par les conditions objectives du developpe- 
ment de la societe capitaliste et par le developpe- 
ment acquis par la lutte de classe. 

Les pdles des positions en Italie 

Dans notre pays, face k ce probteme du rapport 
contradictoire interne aux mouvements de masse et 
du rapport Parti-masses correspondant, les com- 
munistes se sont places et se placent encore de 
maniere contradictoire et inadaptee au but. Certains 
sous-estiment I’importance de ce rapport et ferment 
les yeux sur les theories tiers-mondistes, consfcterent 
le proletariat des pays du centre imperialists comme 
“endormi” et par la lui opposent le “moi 6veill6” de 
I’antagonisme sans classe. D’autres, au contraire, 
croient trouver dans (’existence meme des mouve¬ 
ments de masse la reponse k tous les probtemes, 
sans comprendre I’importance du necessaire travail 
d’analyse scientifique que les communistes doivent 
faire de tels mouvements et eliminent ainsi dans les 
faits le rapport masses-Parti-masses pour la plus 
commode theorie revisionniste (le mouvement est 
tout, la fin n’est rien). D’autres encore reduisent ce 
qui est un rapport dialectique k I’une de ses 
composantes, dans ce cas les masses, avec une 
tendance persistante a exalter leur role, leur capacity 
d’action et de soutien au Parti, etablissant ainsi un 
rapport de linearite, de continuity, d’ascendance 
entre les premieres et le second. Si dans I’hypothese 
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subjectiviste le r6le de la subjectivity a un caractere 
absolu, dans les deux autres hypotheses au con- 
traire on risque de d£naturer le role de I’avant-garde 
communiste, le reduisant a ce qui est generiquement 
exprimy par la classe dans ses luttes. Au travers de 
ces positions perdurent les memes conceptions 
speculates et erronyes autour du rapport avant- 
garde/masses, et la meme polarisation entre la 
surestimation du role de la subjectivity ryvolution- 
naire d’un c6ty et sa sous-yvaluation de I’autre, qui 
ne permet pas de resoudre correctement le probleme 
fondamental du rapport d’unite/distinction qui doit 
exister entre les deux termes. 


Deux expressions 

Si, comme nous I’avons vu, par sa nature 
meme, le mouvement proiytarien exprime en ligne 
genyrale deux Smes, la susdite dialectique entre les 
“deux expressions” du proletariat impose, sur le plan 
historique, un mouvement dedoubiy entre deux 
lignes-force syparyes: celle des mouvements de 
masse et celle de I’avant-garde (Parti). Selon la 
definition lyniniste, la premiere est de caractere 
objectif compte tenu que les mouvements de masse 
sont un produit constant de la contradiction du mode 
de production capitaliste, et leur formation, deve- 
loppement, dynamique commandes par des deter¬ 
minants objectifs qu’il n’est pas possible de creer. 
Tandis que la ligne de I’avant-garde est typiquement 
subjective: elle est certainement conditionnee par les 
circonstances externes, mais son dyveloppement 
suit d’autres temps et moyens que ceux des 
mouvements de masse, se ressentant des tournants 
politiques, done des choix et determinations subjec- 
tives et de leur cumul au cours de I’affrontement du 
moment entre revolution et contre-revolution (I’heri- 
tage vivant du mouvement communiste inter¬ 
national). La stratygie et la tactique du parti, par 
exemple, ne peuvent s’etablir que ou principalement 
comme base aux mouvements de masse. Ceux-ci 
sont seulement un des facteurs, par ailleurs impor¬ 
tant, dont le Parti doit tenir compte, mais avec 
d’autres tant de caractyre subjectif que politiques, 
historiques, tactiques, programmatiques, nationaux, 
internationaux. 

L’avant-garde communiste organisee dans le 
Parti fait en premier lieu de la politique, avant, 
pendant et aprys le processus revolutionnaire; elle 
agit directement de la maniere et avec les moyens 
adaptys aux circonstances. Pourtant, entre Parti et 
masses existe une convergence tendancielle et non 
un paraliyiisme: I’histoire nous enseigne que, dans 
les pays impyrialistes, une rencontre parfaite entre le 
mouvement de masse et I’initiative du Parti ne se 
produit qu’y des moments rares et brefs: dans 
I’insurrection. 


De meme, il peut exister une divergence, 
comme e’est le cas dans les pyriodes de forte 
relance de I’accumulation capitaliste (le second 
apres-guerre en particular), quand le mode de 
production capitaliste garantit une croissante - bien 
que relative - satisfaction aux besoins des larges 
masses proletariennes. Ce sont des periodes de ce 
genre qui legitimerent I’hegemonie de I’aristocratie 
ouvriere sur le proletariat (le ryvisionnisme-refor- 
misme). II est done insense de rechercher a tous les 
coups “les capacites creatives des masses”. Les 
communistes peuvent favoriser une telle tendance 
objectivement en chantier et non pas I’inventer, et 
quelquefois les masses, sous la pression de deter- 
minantes objectives precises, ne vont pas obliga- 
toirement dans une direction revolutionnaire. Dans 
de telles conjonctures, le Parti, ou mieux les 
communistes, etaient “condamnes” a ytre en 
minority, sous peine d’avilir le programme, les 
principes auxquels ils ne peuvent renoncer, pour 
poursuivre des consensus factices dans de longues 
marches mortelles au sein des institutions. Dans les 
periodes de reflux, le Parti se trouve face a tres peu 
de “poussees a la transformation qui emergent des 
masses” et en tous cas ces dernieres, qu’elles soient 
riches ou maigres, sont en rapport dialectique (et non 
reduites ou precedees) avec le pole bien solide du 
programme et de la stratygie du Parti. L’on ne peut 
tomber dans une sorte de pragmatisme ou le role du 
Parti se caracterise et se fond dans ce qu’il conduit 
les masses a faire, etant donny le fait fondamental 
que les masses font ce que les conditions objectives 
les poussent a faire. Dans de telles periodes de 
reflux, I’hegemonie reformiste et les poussees cor- 
poratives suscitent meme dans le mouvement de 
masse des points de vue etrangers aux interets 
historiques du proletariat et a la revolution com¬ 
muniste. Et le Parti ne peut surement pas se reduire 
a ces positions ou les synthetiser indistinctement; il 
doit au contraire rassembler les positions objective¬ 
ment les plus avancees qualitativement a I’interieur 
du mouvement de masse, et les soutenir en travail- 
lant pour elever la conscience des masses pro- 
letariennes toutes entieres. 

Cela signifie que, meme en rassemblant les 
faiblesses et les retards presents dans les mouve¬ 
ments, il ne confond pas les expressions plus 
avancees & I’interieur de ceux-ci avec le mouvement 
de masse mais travaille au sein du mouvement de 
masse pour ce qu’il est objectivement, si necessaire 
en assumant egalement des positions a contre- 
courant, mais sans s’isoler, parce que dans tous les 
cas et dans toutes les phases, le Parti n’oublie 
jamais qu’un des points cardinaux de tout projet 
politique de la bourgeoisie (I’objectif que le Parti 
attaque pour le deranger) est celui de conditionner le 
consensus ou au moins la passivite et la resignation 
du proletariat comme masse et d’en isoler les 
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avant-gardes. 

Done sans absolutisme “sur la cr£ativite des 
masses”, mais dans la connaissance de la dialecti- 
que Parti/masse. Le Parti, dans son agir politique, 
doit done garde r a tout moment a I’esprit la necessity 
de se mesurer avec le niveau de mobilisation de 
masse. Cette mobilisation de masse que Taction 
politique du Parti comporte est toujours determinee 
de deux cdtes. D’une part le c6te objectif, represente 
par le niveau atteint, etape par etape, par la structure 
(forces productives et rapports de production) reelle- 
ment en place. Y compris les liens internationaux qui 
influent inSvitablement sur la structure. D’autre part 
le cot6 subjectif, repr6sent6 par la capacity du Parti 
de souder en une vision rationnelle du monde les 
intSrets historiques (et done objectifs) du proletariat 
comme classe, avec le projet politique port§ en 
avant, par Stapes, par le Parti lui-meme. La possibi¬ 
lity d’un tel rapport depend du fait que le Parti 
Communiste est lui-meme une fraction (la fraction la 
plus avancee) du proletariat, et qu’il se constitue 
pour rSpondre aux exigences que, objectivement et 
historiquement, le proletariat se fixe dans la phase 
qui mSne & la situation revolutionnaire et a la societe 
de la dictature du proletariat d’abord et k I’Sdification 
de la sociSte communiste ensuite. Dans un tel 
rapport il faut pourtant toujours tenir compte du fait 
que la force du Parti (etre la fraction la plus avancee 
du proletariat) est avant tout d’etre I’expression d’une 
tendance historique bien vivante et gagnante dans le 
futur. 

On doit se preoccuper de coller a cette ten¬ 
dance, k sa formalisation consecutive, par rapport a 
ce role on doit qualifier le rapport avec les masses et 
la politique necessaire du parti se recolte dans sa 
capacite de faire avec ses comptes ce qui se 
determine effectivement dans la lutte de classe, 
au-deie des intentions et des projets. Mais cet aspect 
est aussi, precisement, un aspect de I’agir global du 
parti. L’aller-retour vis-4-vis des masses doit etre une 
constante, mais ce n’est pas k lui que se mesure la 
correction de I’implantation theorique/strategique du 
Parti. L'on peut grace k lui mesurer la correction 
d’une politique conjoncturelle, de la ligne de masse 
correspondante, de la tactique et de I’agir politique 
en general: mais cette verification ne peut advenir 
qu’en comparant ses resultats k I’implantation theori- 
que-strategique-programmatique en amont, qui est 
historique, de l’6poque et qui ne peut cedes pas etre 
verifi6e parmi les masses. 


La constitution du Parti 

La constitution du Padi elle-meme est une 
question inh6rente k la subjectivity Communiste. 
C’est une probl6matique qui ne peut cedes pas etre 
rysolue par les masses, puisqu’eile constitue au 


contraire la premiere 6tape pour que la presence des 
communistes dans les masses ne soit pas padielle 
mais en mesure d’dtre endoss6e totalement, en 
mettant en avant I’intyret prol6tarien dans la lutte des 
classes. 

Ce n’est d’ailleurs pas un hasard si, un tel Padi 
faisant defaut, le r6le des communistes fut quasiment 
nul dans la lutte des masses developpee ces 
demises annees dans notre pays. En disant cela, 
nous ne voulons cedes pas discuter du fait que dix 
ou cent communistes etaient presents au sein meme 
de cette lutte, mais verifier quel role d’organisation, 
d6veloppement, direction ils ont su donner aux luttes 
dans le contexte objectif determine. 


Erreurs et limites caracteristiques 
de la situation prgsente 

A notre avis, durant ces dernieres annees, face 
a une reprise de I’initiative proiytarienne (mSme sur 
un terrain de lutte defensive), le mouvement r£volu- 
tionnaire s’est retrouv6 politiquement desagrygy et 
done organisationnellement inapte k developper un 
rdle directeur dans les confrontations des masses, 
bien que dans de nombreux collectifs, cercles et 
groupes, l’on soutienne I’impodance de rester dans 
les masses, de padiciper et de lutter dans les grands 
mouvements. 

Ce sont des theses apparemment justes mais 
qui, si elles ne sont pas clarifies, se r§velent du pur 
suivisme et mouvementisme. Une telle attitude pad 
meme de la reaction et de I’interpretation des erreurs 
accomplies dans le passe par I’avant-garde com¬ 
muniste, en padiculier de I’identification de la pad de 
celle-ci a une tendance k la sous-6valuation de 
I’impodance du travail politique dans les masses, 
dans un rappod subjectiviste avec celles-ci. De tels 
collectifs et groupes ont done place et placent le 
travail dans les mouvements de masse au premier 
plan, et attribuent & I’avant-garde le devoir essentiel 
d’alimenter un tel antagonisme, d’en mettre en 
evidence les donnees communes aux diverses 
expressions, padiculierement en attirant I’attention 
sur la donnee commune. 

Ces theses, qui en apparence peuvent sembler 
correctes, ne montrent toutefois, k I’observation plus 
approfondie, qu’une critique de la sous-6valuation du 
travail de masse dans I’experience pass6e de 
I’avant-garde communiste se revile unilat6rale, 
aborde seulement un aspect du probleme mais 
n’arrive pas a comprendre ce qui determina pareille 
orientation. 

L’avant-garde communiste se trompa dans son 
rappod a la classe parce qu’elle ne maitrisait pas 
une ligne complete d’intervention politique, une vision 
homogyne et coh6rente de I’agir d’avant-garde tant 
par rappod a I’Etat qu’aux masses. La cause 
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fondamentale de cette lacune etait I’eclectisme 
theorique et I’assimilation erron6e, tordue, du mar- 
xisme-leninisme. On ne peut plus penser redonner 
vie k un projet politique revolutionnaire sans avoir 
fixe a la base, certaine et solide, la connaissance 
approfondie de notre patrimoine theorique, du pro¬ 
gramme communiste. On ne peut ignorer le fait que 
de nombreux groupements, traversant meme les 
Brigades Rouges, entreprirent la lutte arm6e sur une 
connaissance theorique confuse; maintenant, il faut 
souligner que le programme communiste (qui doit 
etre connu en profondeur et non pas superficielle- 
ment) I6gitime la forme actuelle du Parti Communiste 
Combattant, et non la seule lutte armee. 

Ce furent ces carences de base qui entraindrent 
de continuelles dispersions, du syndicalisme arme 
jusqu’& I’organisation des masses sur le terrain de la 
lutte armee. Imaginer resoudre aujourd’hui cette 
question en dispensant une plus grande energie 
dans le mouvement de masse, sans definir une ligne 
d’intervention politique precise, sans resoudre le 
probldme essentiel qui amena a telles debandades, 
ne peut que conduire k reparcourir la meme voie de 
dispersion. 

La recherche de I’unitS du mouvement “k tout 
prix” ne permet de la retrouver qu’en rabaissant les 
contenus politiques du mouvement k son niveau 
inf6rieur, finissant ainsi par generaliser des conside¬ 
rations et objectifs interclassistes, opportunistes et 
r<§visionnistes, parce qu’en definitive ce sont les plus 
frequemment exprimes. De cette maniere, on en 
arrive e attribuer a la subjectivite communiste la 
substance d’un role d’arriere-garde, afin de ne pas 
encourir les defections eventuelles de ceux qui ne se 
reconnaissent pas dans les contenus plus qualifies. 
L'avant-garde communiste qui justifierait une telle 
attitude en 6voquant les conditions objectives, le 
reflux des mouvements de lutte, la volonte populaire, 
ne ferait que singer les divers partis social-demo- 
crates et r6visionnistes qui mystifient depuis toujours 
et justifient leur politique justement par ces theses, 
oubliant que le Parti natt pour diriger les masses, en 
faire croitre la conscience et leur indiquer le meilleur 
parcours pour la conquete du pouvoir politique. Pour 
autant qu’un mouvement de masse puisse condition- 
ner et favoriser l’avant-garde, cela se determine 
pourtant par rapport e des processus typiquement 
subjectifs et politiques et non sur une base de 
continuite et correspondance univoque avec les 
parcours des mouvements de masse. Dans I’histoire 
meme des Organisations Communistes Combat- 
tantes des annees 70, le peu de clarte du rapport 
Parti-masses en a conduit une bonne partie a 
confondre la disponibilit£ d’une fraction des avant- 
gardes de lutte a la pratique armee et une certaine 
sympathie de quelques secteurs prol6tariens dans 
ses confrontations avec le ralliement des masses. 
Cela en produisant d’un. cot6 un eloignement sans 


cesse plus grand des masses, et d’un autre, 
I’elevation de simples communistes en avant-gardes 
de lutte. Une telle mantere de proceder, comprenant 
uniquement I’activit6 des communistes, (activite de 
parti) et I’activite generate des masses, n’est pas 
dans un rapport iineaire mais plutot contradictoire, 
les rendait incapables de se r6ferer aux masses qui 
finissaient precisement par etre confondues avec les 
sympathisants de la lutte armee. Penser resoudre la 
contradiction Parti/masses k travers une pratique 
unificatrice, en ce cas la lutte arm<§e, a mene le 
pratique combattante d’un cot6 a des objectifs 
economistes, au syndicalisme arme, etc., et d’un 
autre a eclater le mouvement de masse pour 
construire un mouvement propre, en jugeant par 
ailleurs son caractere revolutionnaire sur la forme de 
lutte qu’il exprime plutot que sur son contenu. Une 
telle pratique, pendant la naissance des Organisa¬ 
tions Communistes Combattantes en Italie, en pre¬ 
sence d’un mouvement de masse qui dans une 
phase de flux de luttes developpait de hauts niveaux 
d’autonomie proletarienne et a pu grace a cela ne 
pas reveler completement ses limites et ainsi, par 
certains cotes, r^pondre k des exigences de ren- 
forcement des organisations combattantes. 

En consequence k la Campagne de Printemps, 
face a la n^cessite objective qui se posait au 
mouvement revolutionnaire, mais de maniere particu- 
liere aux Brigades Rouges, de faire le saut au Parti, 
d’assumer done ce role subjectivement apres I’avoir 
accompli objectivement, les Brigades Rouges, ayant 
ete dans les faits (justement a travers la campagne 
de printemps) partie integrante des rapports de force 
generaux entre les classes, d’assurer done le devoir 
de direction politique de milliers de proletaires, k 
savoir d’etre capable de d^velopper un rapport 
Parti-masses reel; I’imposition precedente a revele 
toutes ses limites. Les Brigades Rouges elles- 
memes, qui dans la phase de la propagande avaient 
instaure un bon rapport dialectique avec les mouve¬ 
ments et les luttes de masse (en rapport aux 
objectifs historiquement determines de cette phase), 
ont manifeste face a cette situation (le saut neces- 
saire au Parti) et au rapport Parti-masses qui en 
decoule, deux tendances qui se sont revelees, a la 
lumiere des faits, toutes les deux erronees. Dans la 
premiere hypothese, Ton estimait la crise economi- 
que sur le point de chanceler et les luttes economi- 
ques depassees et remplacees par des luttes 
politiques et de pouvoir, de meme que la contre- 
revolution preventive developpee au point de rendre 
impossible la lutte proletarienne sinon sur le terrain 
arme, ou Ton se fixait I’objectif d’organiser les 
masses sur le terrain de la lutte arm£e, confondant 
par-la les nombreux revolutionnaires combattants et 
sympathisants de la lutte armee avec les masses 
prol6tariennes. Dans I’autre hypothese, la conquete 
des masses sur le terrain de la lutte armee pourrait 
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se faire k partir des besoins immediats, en assumant 
dans la pratique combattante une claire connotation 
econo mist e (avec des reflets dans les formes organi- 
sationnelles) apte k soutenir les programmes locaux 
et sectoriels selon la composition de classe dans les 
metropoles. Mais au contraire, I’exp6rience a 
d6montr6 que I’augmentation des protetaires dispo- 
nibles k la lutte armee dans les ann6es 70 indiquait 
la croissance et la radicalisation du mouvement 
revolutionnaire et non la disponibility du proletariat, 
en tant que tel, a la revolution, proletariat qui, 
seulement dans des conditions determin6es et sur 
base de sa propre experience, est amene k se 
convaincre de cette necessite. Comme on le dit 
justement dans «Politique et Revolution" (au-dela 
des positions politiques atteintes aujourd’hui par ses 
auteurs), la conscience des masses n’est ni la 
conscience moyenne des individus particuliers qui 
les composent, ni pourtant ne peut s’identifier avec 
I’expansion quantitative des convictions des com- 
munistes dans les foules. Le proletariat qui se 
mobilise constitue une entite dot6e d’une personna- 
lite propre k son caractere de masse, d’une con¬ 
science que ce qu’elle fait est commun a tous meme 
sans etre le point de synthese particulier de chacune 
des composantes. Faire croitre cette conscience est 
pourtant un probieme d’apports politiques revolution¬ 
naires qui s’inserent dans le debat interne aux 
grandes masses, et n’a rien k voir avec I’expansion 
de la proposition organisationnelle du Parti. La 
croissance de la conscience de masse ne r6sulte 
pas de la modification des convictions individuelles, 
mais survient dans des moments de lutte contre la 
bourgeoisie, des mouvements ou la masse en tant 
que telle acquiert la conscience de soi et de 
I’adversaire, du rapport de force existant, conscience 
qui existe et continue k exister de maniere relative- 
ment independante des individus qui la composent, 
tant qu’il y a lutte. 


Le Parti dans la phase 
non (encore) insurrectionnelle 

Dans la phase qui pr6c6de la conquete du 
pouvoir politique, la tactique du Parti d’avant-garde 
ne peut que consister en la conjugaison de I’attaque 
arm§e contre les structures et les appareils de 
pouvoir de la bourgeoisie, avec I’orientation et la 
direction du mouvement de masse contre le gou- 
vernement et les patrons, pour affaiblir le pouvoir de 
la bourgeoisie et propager en meme temps dans la 
classe la n6cessit6 de la revolution protetarienne. 
Alors, et cela se comprend ais6ment, il n’est pas 
possible de poursuivre correctement une politique 
d’avant-garde communiste qui garantisse une con¬ 
tinue dans la defense des intyrets historiques du 
proletariat, si I’on identifie la politique et les formes 


d’organisation du Parti avec la politique et les formes 
d’organisation de la classe; surtout quand au sein de 
cette derniere s’affirment des points de vue con- 
traires a ses interets r6els, comme resultat de 
I’influence politique r6visionniste et syndical-r6for- 
miste. 

Tout cela apparait d’autant plus vrai quand Ton 
considere la nature et la dynamique du mouvement 
de masse du proletariat dans les metropoles et la 
forme combattante et clandestine du Parti Com¬ 
muniste Combattant, qui excluent de la mantere la 
plus absolue toute generalisation de I’activite politi¬ 
que elle-meme et des formes d’organisation elles- 
memes du Parti a la classe. 

Plus la crise economique rend les revendications 
proietariennes incompatibles pour la bourgeoisie et 
plus les conditions de vie de la classe empirent 
sensiblement, plus il devient difficile aux forces 
revisionnistes de faire accepter leurs propositions a 
la classe. En meme temps, seuls le developpement 
de I’autonomie de classe, la presence physique des 
militants du Parti et I’activity combattante en rapport 
dialectique avec les contenus expriirtes par les 
mouvements de masse, pourront conduire la classe, 
sur base de son experience, k se convaincre de la 
justesse des propositions du Parti. L’image que le 
Parti donne de lui et de sa propre activity politico- 
militaire (activity concentre sur les questions 
generates que posent proletariat et bourgeoisie au 
cours des ann£es) est d’importance fondamentale 
pour qu’il soit reconnu par la classe comme son 
propre Parti. Un tel parcours, dans un certain sens, 
est de caractere autonome, distinct de celui de la 
classe, consteterant que souvent le Parti est contraint 
d’aller a contre-courant du mouvement spontany de 
lutte; et quand les cycles de lutte refluent, le Parti ne 
s’en “dissout” pas pour autant. En definitive, identi¬ 
fier le Parti avec la classe signifie mettre la lutte 
armee au service de la spontaneity ou de I’aven- 
turisme: dans les deux cas, Ton est tres loin d’une 
reelle politique d’avant-garde communiste. 


Conclusions 

De tout ce qui precede, il nous semble que le 
premier element central qui s’impose pour arriver £ 
un rapport Parti-masses correct est la comprehen¬ 
sion du fait que la classe et I’avant-garde revolution¬ 
naire se meuvent sur des premisses, de mantere et 
avec des buts immediats diff6rents et que, par 
consequent, formes organisationnelles, methodes de 
lutte et contenus exprimes ne peuvent comcider. 
Justement en vertu de cela decoule enfin le fait que 
I’avant-garde revolutionnaire ne peut assumer 
mecaniquement ce qui est exprirrte par la classe au 
cours de ses luttes, ni organiser ni diriger la classe 
sur les “modules politico-organisationnels” qui lui 
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sont propres. Le lien entre ces deux termes du 
rapport a un double aspect. D’un c6t6 il est de 
caract&re politique general et passe par le pro¬ 
gramme politique (programme sur lequel se greffe la 
mediation politique concrete et temporaire de la 
contradiction Parti/masse) avec lequel I’avant-garde 
s’adresse k la classe. De I’autre c6t£, concret, il est 
la presence physique des avant-gardes revolution- 
naires isotees (egalement des militants du Parti) a 
I’interieur des situations proletariennes. 

D’une fagon generate, nous pouvons dire que, 
par rapport au mouvement de classe le Parti doit se 
mouvoir sur deux axes directeurs: 

1 a D’une part, comme force politico/militaire 
clandestine, il doit intervenir par le combat contre 
I’Etat (contre I’expression politique conjoncturelle de 
la fraction dominante de la bourgeoisie: le gouverne- 
ment, et contre les 6quilibres qui rendent possible la 
realisation de la politique anti-proletarienne), en 
propageant simultanement sa propre ligne politique 
et les objectifs pour lesquels il lutte au meme 
moment (ces derniers sont des £tements du pro¬ 
gramme politique, ou alors des objectifs qui opposent 
dejci aujourd’hui sur le plan politique proletariat et 
bourgeoisie). 

2 fi D’autre part, les militants particuliers du Parti 
doivent etre actifs dans les situations protetariennes, 
et en particulier dans les experiences de lutte plus 
avanc£es, en visant £ y prendre la direction politique. 
Aujourd’hui, le caractere combattant du parti rend 
peut-etre plus problematique le respect des criteres 
qui r£gissent ce rapport, mais n’en met pas la validity 
en discussion. Au contraire, les ann^es de lutte 
arrrtee ont justement d£montr6 comment toute con¬ 
fusion entre le role de I’avant-garde combattante et 
celui de la classe entraTne de graves consequences: 
par exemple, estimer possible d’organiser la classe, 
dans des situations non revolutionnaires, sur le 
terrain de la lutte armee; ou alors, concevoir la lutte 
arnrtee comme un instrument de lutte au service des 
masses, et par-te au service des contenus que la 
classe exprime spontan^ment et qui, hier comme 
aujourd’hui, sont encore bien loin d’etre revolution¬ 
naires. La reprise du mouvement de classe, 
aujourd’hui en Italie, a rendu plus evidente encore la 
necessity pour les mouvements communistes d’etre 
presents au sein des situations ou la lutte de classe 
se manifeste et s’organise, et d’y etre presents avec 
un role actif, de direction. En particulier, cette 
n£cessit£ se pose k Itegard des organismes qui, & un 
moment donn£, se constituent de fait comme point 
de reference de la classe. C’est en leur sein que les 
revolutionnaires communistes doivent travailler avec 
I’objectif d’en assumer la direction politique, parce 
que c’est & travers eux qu’ils peuvent reussir a 
assumer celle de tout le mouvement de classe. Pour 
developper correctement ce type de travail, les 
revolutionnaires communistes doivent avant tout 


connaitre les dynamiques reelles de la lutte des 
classes, les formes et les contenus qui expriment 
I’antagonisme proletarien, et pour y voir clair dans le 
foisonnement de formes et de contenus par lesquels 
il se manifeste. Ce qui va dans le sens de I’interet 
proletarien sera done soutenu, alimente et genera¬ 
lise, et ce qui represente seulement une concession 
au spontaneisme, & I’opportunisme, au r£visionnisme 
ou a I’aventurisme sera done rejete et contre parce 
que, en derntere instance, cela ne sert jamais que 
I’interet bourgeois. Evidemment, il ne s’agit pas ici 
d’evaluer comme positif ce qui se presente comme le 
plus “radical” ou, k I’inverse, ce qui apparait comme 
I’attitude la plus repandue, mais bien ce qui, s’oppo- 
sant ou contrant I’influence negative que les forces 
politiques bourgeoises et surtout r£visionnistes et 
syndicates exercent sur la classe, contribue a en 
renforcer I’autonomie politique. II faut en somme tenir 
compte que, justement parce que la classe se meut 
essentiellement et spontanement pour la defense de 
ses propres interets immediate, les revolutionnaires 
communistes peuvent seulement developper un role 
de direction si, connaissant le niveau reel de 
I’antagonisme exprime, ils recherchent quels ele¬ 
ments peuvent Itelever et le diriger dans une 
direction conforme aux interets g£n£raux pro- 
tetariens, et travaillent pour les etendre et les 
renforcer dans tous les sens. Cela veut dire, par 
exemple, que les communistes revolutionnaires doi¬ 
vent oeuvrer, k regard des experiences qui, par leurs 
propres significations, se placent a I’avant-garde de 
tout un cycle de luttes de masse, pour les etendre k 
tous les secteurs de classe, pour mieux les coordon- 
ner, etc., et surtout pour que s’y affirment toujours 
plus les contenus qui en renforcent I’autonomie 
politique. Aujourd’hui, par exemple, cela signifie 
qu’en ce qui concerne la question syndicate et les 
espaces d’agitation politique sur ce terrain, done la 
possibilite qu’a la classe de s’organiser pour 
defendre ses propres interets £conomiques, (qui fut 
et est toujours le lieu central des transformations 
reactionnaires en cours dans notre pays), ii s’impose 
de depasser toutes les positions sectaires et extre- 
mistes qui ont conduit a I’isolement vis-£-vis de la 
classe: que ce soit les propositions de se placer hors 
des syndicats existants (parce que reactionnaires) et 
de constituer ses propres organismes de masse (une 
variante d£sarm£e des organismes de masse revolu¬ 
tionnaires ou de la bien triste proposition de “base 
tegale de la lutte armee” faite par I’Union des 
Communistes Combattants) ou, a I’inverse, les posi¬ 
tions de suivisme suspect a la recherche d’une 
reconnaissance de la part de I’appareil syndical. 

Comme I’histoire du Mouvement Communiste 
International le demontre, la tactique la plus efficace 
tient dans la constitution de noyaux de militants du 
Parti a I’interieur des lieux de travail (aujourd’hui, vu 
la forme combattante du Parti, necessairement 
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clandestin), espaces oil, independamment de sa 
ligne politique, les militants participent y toute 
organisation syndicale reconnue par les travailleurs, 
s'enracinent dans les luttes et y apportent la direction 
et la conscience, propagent le front unique de la 
base entre tous les travailleurs au-dete des cartes de 
parti ou des syndicats d’appartenance. Pour les 
avant-gardes communistes, travailler y la constitution 
de cette unite signifie, en termes concrets, travailler 
pour conduire les luttes hors du terrain econo mist e et 
reformiste. 

(A la difference des avant-gardes non com¬ 
munistes tef or mist es, ouvri6ristes, anarcho-syndica- 
listes, etc.), les avant-gardes communistes ne se 
limitent pas a la lutte pour des realisations im- 
rrtediates (illusionnant ainsi la classe sur le fait 
qu’elles seraient des conquetes “definitives”) mais 
apportent a la classe la conscience de la necessite 
du depassement des rapports de production capita- 
listes. Leur action syndicale a done pour but d’unifier 
et eiever la conscience de la classe ouvridre en 
preparation du renversement de I’Etat bourgeois. 

Cette unite ne doit pas etre envisagee comme 
un fait purement formel, et d’ailleurs elle ne pourra 
se realiser qu’au sein d’un cycle de luttes fortes et 
croissantes. Le devoir des avant-gardes com¬ 
munistes sera alors d’unifier toutes les luttes et les 
formes d’organisation syndicale sur un programme 
unique et en une unique organisation syndicale qui 
sera la plus vaste et unitaire possible. Cela veut dire 
que les avant-gardes communistes devront se battre, 
dune part contre toute revendication et forme 
organisationnelle clairement sectorielle et autonome, 
contre le spontan6isme et Iteconomisme et, d’autre 
part, contre la politique opportuniste et corrompue 
des sommets syndicaux pour amener les masses sur 
le programme et les mots d’ordre du Parti. Une telle 
unite syndicale ne doit pourtant pas etre interpretee 
comme le rassemblement effectif de tous les pro- 
letaires dans une seule et meme organisation dirigee 
par le Parti, mais comme la capacity des avant- 
gardes du Parti d’exercer leur influence sur les 
proletaires les plus conscients, sur les meilleures 
avant-gardes de masse (qui ne se reconnaissent pas 
encore dans le Parti) et sur un tres grand nombre de 
proletaires. II est tout aussi clair que I’activite des 
avant-gardes communistes dans les usines et surtout 
dans les grandes unites productives ne peut 
aujourd’hui s’orienter vers la fondation (plut y Dieu 
par la seule force de la volonte) de nouveaux 
organismes ouvriers. Nous estimons au contraire que 
la demarche la plus utile, dans la situation actuelle, 


consiste a remobiliser les avant-gardes et les pro- 
tetaires plus conscients qui, durant ces dernteres 
ann6es, se sont eloignds de Pactivite syndicale parce 
que d§goutes de la politique des sommets. Par 
rapport y ces travailleurs, le mot d’ordre doit etre 
«retour a la lutte de classe», «retour a I’activite 
syndicale». Ainsi doit etre clair que le devoir des 
avant-gardes communistes, dans les situations ou se 
multiplient des formes auto-organis6es de la base, 
n’est pas de promouvoir la naissance de nouveaux 
syndicats ou petits syndicats, mais de travailler dans 
tous ceux qui en offrent la possibility en portant 
imntediatemment la critique non seulement £ la 
politique des sommets conted6raux, mais aussi aux 
limrtes spontan6istes et 6conomistes des formes 
syndicates de la base, en cherchant toujours a 
depasser I’opposition entre les proletaires qui se 
reconnaissent dans diverses organisations et £ 
oeuvrer pour la plus grande unity d’action et d’organi¬ 
sation. 

La reprise des luttes au printemps *89 a 
interrompu le cycle de pacification sociale des 
grandes usines et a vu pour la premiere fois depuis 
cinq ans (decret S. Valentin) une grande reprise de 
la mobilisation de masse. Tout cela ne suffit pas pour 
enregistrer une inversion de tendance effective. II est 
pourtant important de souligner comment, pour la 
premiere fois depuis de nombreuses annees, nous 
nous trouvons face a une tentative de developper 
une stratygie et une initiative communes entre les 
divers secteurs de I’opposition ouvridre et de la 
dissociation syndicate sur des thymes comme le droit 
de greve, les droits et la reprysentativite syndicaux. 
Si les echeances et les moyens de la reprise d’un 
nouveau cycle de lutte ne sont pas ptevisibles des 
maintenant, I’objectif concret que I’avant-garde com- 
muniste doit se donner dans cette phase est de 
depasser la fragmentation et la division des initiatives 
et des luttes. Dans une telle situation done, un 
programme unitaire de revendications et de luttes 
(mots d’ordre du Parti) y partir de ce qui oppose deja 
objectivement protetariat et bourgeoisie, en meme 
temps que I’initiative par le haut du Parti, est le 
moyen qui permet tealiser un rapport Parti-masses 
correct, et sur cette base il faut commencer y poser 
les premisses pour sortir de la situation actuelle, pour 
commencer a modifier les rapports de force actuels. 

Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 

juin 1990 
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Presentation du numero 3 
de la revue «Pour le Parti» 
de la Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
(juillet 1990) 


La Cellule pour la constitution du Parti Com¬ 
muniste Combattant est compos£e de communistes 
provenant de diverses experiences organisation- 
nelles, qui se r6f6rent aux principes du marxisme- 
leninisme, de I’experience politique du mouvement 
communiste international et de son patrimoine de 
debat thSorique et, plus r§cemment en ce qui 
concerne I’ltalie, de I’experience et de I’apport des 
Brigades Rouges, en tant qu’etape la plus elevee de 
lutte pour le communisme, - et eclair^e par le 
marxisme-leninisme -, dans le mouvement revolu- 
tionnaire italien de notre epoque. 

Les camarades de la Cellule ont pour objectit le 
d6veloppement de la lutte pour le communisme. 

La Cellule n’est pas une structure destinee k 
elle-meme. Les camarades de la Cellule sont pleine- 
ment conscients que la lutte pour le communisme 
exige la constitution du parti du proletariat, 
aujourd’hui le Parti Communiste Combattant, comme 
instrument dScisif de son developpement et de sa 
victoire. Le parti, pour exister reellement et pas 
seulement comme une etiquette, doit allier une solide 
conscience des principes du marxisme-ISninisme et 
des objectifs strat6giques & une vision r6aliste de la 
situation nationale et internationale concrete (et ainsi 
des parcours concrets de la lutte) et, surtout, 
presenter un cadre militant present dans les 
moments fondamentaux de la lutte de classe dans le 
pays. 

Cela en plus, 6videmment, des moyens 
materiels essentiels ci la poursuite de ses objectifs. 

II n’y a pas d’autres solutions pour avancer sur 
la route qui mene, a travers la Revolution Pro¬ 
letarienne, k la soctete communiste. 

La Cellule est done seulement une "Structure de 
parcours» (un parcours qui doit etre le plus bref 
possible), destinde k rassembler les elements essen¬ 
tiels, materiels et d’orientation politique, mais aussi, 


surtout, a coaliser les forces du mouvement revolu- 
tionnaire disponibles k cette fin (forces qui sont plus 
grandes que ce que certains croient ou font mine de 
croire). 

Ce que nous presentons ici est le troisieme 
numero de la revue de la Cellule. II faut faire un bref 
bilan des resultats de la diffusion des deux premiers 
numeros. 

CE BILAN EST NETTEMENT POSITIF. 

Une part consequente du mouvement revolution- 
naire a discute le contenu politique de la proposition 
de la Cellule. Un nombre considerable de camarades 
ont et6 directement contactes. 

Divers camarades ont contribue activement au 
debat par des approbations, des divergences et des 
critiques. 

En tout cas, pour I'objectif commun. 

C’est ce que les camarades de la Cellule se 
proposaient de mettre en route. 

II est opportun de dire que ce «parcours» vers la 
constitution du parti doit encore s’approfondir pour 
atteindre son but. 

Toutefois, il est aussi utile de dire que ce 
«parcours», depuis deja quelque temps, n’est plus 
une "declaration d’intention», mais un mouvement 
reel, quelque chose qui se concretise, avec des 
difficultes previsibles et a travers la confrontation de 
divergences egalement importantes - mais dans 
I’ensemble avec des issues largement positives. 

Peut-etre n’est-il pas necessaire de le repeter, 
mais dans la crainte de ne pas avoir 6te suffisam- 
ment explicites ou dans la necessity de s'expliquer 
devant de nouveaux lecteurs, les camarades de la 
Cellule entendent preciser que les propositions de la 
Cellule, situees a I’indiscutable horizon strategique 
de la revolution proletarienne et de la construction de 
la societe communiste (a travers une periode plus ou 
moins longue d’Etat de dictature proletarienne), sont 
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precisement I’objet de la confrontation qui carac- 
terise la "Structure de parcours» vers le parti. Done 
I’identification tactique des objectifs de la lutte, tant 
sur le plan int6rieur que sur le plan international, est 
objet de confrontation avec les forces disponibles et 
d’6laboration suite k une telle confrontation. Les 
theses de constitution du parti en seront un resultat. 

Les lignes proposees par la Cellule ne sont bien 
sur pas un «credo» auquel on repond par un «oui» 
ou un «non». L’insistante suggestion de presence 
dans le mouvement de masse, faite par les 
camarades de la Cellule, consiste essentiellement en 
une invitation aux interlocuteurs (outre evidemment 
en premier lieu a ses propres militants) a tirer tous 
les enseignements possibles des reactions au mes¬ 
sage politique k un niveau de masse. Les camarades 
de la Cellule sont bien conscients de la "distinction** 
du role du parti k regard du mouvement de masse. 
Mais ils savent aussi bien que sans une verification 
de la receptivity tactique du message politique du 
parti k un niveau de masse, ce message se r£duit £ 
un dialogue entre purs esprits, et la capacity de 
direction du mouvement de masse se reduit k zero. 
La Cellule n’est pas le parti, mais doit s’eduquer, 
eduquer ses militants et ses interlocuteurs a la 
maniyre dont doit se comporter un militant de parti. 

Cela vaut pour I’analyse de la situation concrete, 
nationale et internationale, et pour la capacity de se 
confronter avec les masses proiytariennes. Aucun 
militant ne peut etre exempte de responsabilite en 
ces domaines. C’est ce que nous entendons par un 
«parti de cadres**. Mais cela ne suffit pas. Le parti 
est aussi une structure constituye par des yiements 
matkriels. Ce n’est pas ici le lieu d’entrer dans les 
details, mais chacun est en mesure de comprendre. 
Et bien, la "Structure de parcours** vers le parti doit 
I’etre aussi (N.d.T: un parti de cadres) sur ce terrain. 
Les militants des structures et les interlocuteurs sont 
concemes, au meme titre, par tous les aspects de ce 
parcours. Autrement, il s’agirait seulement d’une 
deplorable farce. 

Quelquefois des camarades posent cette ques¬ 
tion: le docteur n’a-t-il pas dit que de telles activites 
politico-militaires doivent etre reservyes au parti deja 
constitue et que, dans la phase de «parcours», il faut 
forcyment s’en abstenir? Et bien, non, le docteur ne 


I’a pas dit. En prysence de forces suffisantes et 
d’une orientation politique suffisamment mure et 
compiyte, I'initiative politico-militaire peut reprysenter 
une contribution importante en accyiyrant le «par- 
cours», tant dans ses composantes materielles que 
dans sa capacity de tracer tactiquement des objectifs 
politiques et, enfin, de coaliser des forces. Aux 
seules conditions de ne pas coller le titre de Parti a 
une reality qui ne Test pas encore, et de ne pas 
ralentir et stagner dans une dimension d’Organisa- 
tion Communiste Combattante (O.C.C.) permanente, 
comme cela est arrivy dans trop de cas. Done le 
docteur n’a rien dit £ ce propos. Les choix sont des 
choix politiques qui seront faits tant bien que mal par 
des militants pour le communisme, concrytement et 
non sur base de principes abstraits (n’existant 
d’ailleurs pas en ce domaine). II faut yvidemment 
exclure toute tentation de se donner I’aura que la 
society du spectacle consent aux acteurs yphyrndres 
de la chronique. L’action politico-militaire se verifie 
dans sa concrete efficacity par rapport k ses objectifs 
et non dans le nombre de colonnes ou lignes 
<<conquises>* de temps en temps, ici et l&, dans 
quelque organe de presse. Bien que dans un 
contexte d’efficacity concrete, cela aussi peut etre un 
instrument. Toutefois surement pas le principal et 
encore moins I’unique. 

En conclusion: etre intyressy, etre disposy a 
observer comment I’initiative se developpe etc. ne 
suffira pas. Les camarades de la Cellule disent 
clairement: le «parcours» ne se conclura en temps 
utile que si les camarades du mouvement ryvolution- 
naire qui sont d’accord sur le projet prennent une 
part active tant dans la determination de la ligne 
politique (en gardant fermement les determinations 
theorico-strategiques) que dans la construction 
materielle du parti. 

Les camarades de la Cellule ne sont pas la 
redaction d’une revue et ne cherchent pas a yiargir 
la redaction d’une revue. Cela doit etre bien clair. 


Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 

juillet 1990 
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Le moment central 
du processus revolutionnaire: 
I’insurrection armee 
du proletariat contre I’Etat 
de la bourgeoisie 

Extrait du numero 3 
de la revue «Pour le Parti» 
de la Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
(juillet 1990) 


A partir du rappel des donnees historiques de la revolution (predominance des facteurs objectifs dans revolution 
sociale, contenu du processus revolutionnaire, nature et fonction de I’Etat, distinction entre caracteres de masse 
et d’avant-garde, etc.), le document presente les grands traits de la strategie de combat communiste dans les 
centres imperialistes a notre epoque. II aborde la question du murissement des conditions objectives et 
subjectives jusqu’au soulevement arme et decisif des masses, sous la direction de leur Parti Communiste, 
soulevement seul capable de renverser I’Etat de la bourgeoisie et d’instaurer I’Etat du proletariat, d’entreprendre 
la construction socialiste. A travers la critique tant des conceptions guerilleristes/subjectivistes que mecanistes/ 
opportunistes, la Cellule pour la constitution du Parti Communiste Combattant reaffirme la dual'ite dialectique des 
taches du Parti: la conquete du mouvement de masse et sa propre action politique pour la transformation de la 
situation (en ce qui concerne ce dernier point, les auteurs insistent sur I’axe d’attaque au cceur de I’Etat, tel 
qu’il tut pratique par les Brigades Rouges dans les annees 70 - et de fagon particulierement offensive avec 
I’enl&vement et I’execution du leader de la Democratie Chretienne, Aldo Moro). Le document s’acheve par une 
reflexion sur la necessity d’avenir de refondation d’une Internationale des Partis Communistes Combattants. 


La revolution proletarienne s’identifie au proces¬ 
sus historique au cours duquel I’Etat bourgeois est 
renverse, detruit et devitalise, en meme temps qu’a 
sa place, le proletariat (sous la direction de son 
parti), devenu pour I’essentiel detenteur des moyens 


de production, erige une nouvelle structure etatique, 
I’Etat de la dictature proletarienne, donnant ainsi le 
coup d’envoi au processus de transition vers la 
society communiste. 

Cette conception fondamentale du marxisme- 
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I6ninisme n’est pas une pure affirmation th6orique. 
De nombreuses experiences historiques - avec en 
tete, 6videmment, la Revolution d’Octobre - ont tente 
et parfois realise ce processus, quelles qu’en aient 
6te les evolutions et involutions successives. A ce 
propos, nous disposons done non seulement de 
reflexions theoriques, mais aussi d’experiences prati¬ 
ques desquelles tirer des enseignements importants. 

Qu’entend-on concretement par «Etat bour¬ 
geois’* et par «processus de la revolution pro- 
ietarienne»? En particulier, que veut-on dire en 
declarant que le processus de la revolution pro- 
letarienne a un caractere insurrectionnel, qu’il se 
concretise dans son moment central en une insurrec¬ 
tion? 

II ne s’agit pas d’une question oiseuse. 
Aujourd’hui, dans le mouvement revolutionnaire 
(M.R.) des pays du centre imperialiste et egalement 
en Italie (le probleme dans les aires du monde 
dominees par les Etats imperialistes se pose en 
termes tres differents), il y a des tendances «gueril- 
I6ristes» qui proposent le modele de la «guerre 
populaire de longue duree» pour toute la phase qui 
va d’aujourd’hui, du present de I’Etat de la bourgeoi¬ 
sie imperialiste, jusqu’& la destruction de cet Etat. 

Dans certains cas en prevoyant un moment 
insurrectionnel final, dans d’autres en I’excluant 
express6ment. 

Voyons avant tout ce qu’il faut entendre par 
«Etat». Une question dont la solution semble aller de 
soi, mais en r6alit6 pas tenement. Dans la societ6 
divisee en classes (car I’Etat existe seulement dans 
les soctetes divis6es en classes), I’Etat est constitue 
par un ensemble de personnes et de moyens 
materiels organises generalement de maniere com- 
plexe pour les buts fondamentaux suivants: 1) 
realiser le maximum d’unit6 possible entre les 
diverses fractions de la classe dominante (done la 
classe qui detient les moyens de production), qui 
sont naturellement oppos6es entre elles (de maniere 
particuliere dans la societe bourgeoise); 2) realiser le 
controle le plus efficace possible de la ou des 
classes subordonnees, dans I’interet de la classe 
dominante dans son ensemble. 

L’organisation 6tatique est naturellement consti¬ 
tute au sommet par une composante professionnelle 
specifique de la classe dominante qui se sert, pour 
ses fonctions executives les plus basses, de couches 
meme larges de la classe dominee. Ces fractions de 
classe subordonnee, utilisees par I’Etat pour ses 
fonctions executives les plus basses, echangent leur 
travail contre un revenu (sous la forme de ressources 
de la balance de I’Etat prelevees par des impots et 
des taxes du revenu national - en grande partie le 
revenu des travailleurs) et sont ainsi a classer dans 
la categorie du proletariat improductif. II est naturelle¬ 
ment possible que les fonctions de dirigeants de 
I’Etat et la detention des moyens de production 


coincident dans la personne des membres les plus 
importants de la classe dominante. 

Dans la societe bourgeoise contemporaine, il est 
ensuite commun que la classe dominante, la bour¬ 
geoisie, confie k des structures d6termin§es de I’Etat 
(et done a des membres determines de la classe 
bourgeoise) le contrdle de certains secteurs des 
moyens de production, en constituant ainsi ladite 
"bourgeoisie d’Etat». Les membres appartenants 
aux classes subordonnees dont se sert la bourgeoi¬ 
sie d’Etat pour valoriser les moyens de production 
mis sous son controle, sont proletaires, et en bonne 
partie classe ouvriere, autant que les salaries des 
grandes ou petites entreprises privees. Ils echangent 
en fait le travail contre le capital tout comme les 
travailleurs de la bourgeoisie «privee». 

Le fait que I’Etat ait aussi comme but de realiser 
le controle le plus efficace possible de la classe 
subordonnee lui attribue en grande partie, quoique 
pas toujours, la gestion de ce que sont ou (d’un point 
de vue communiste) seulement apparaissent etre 
(done est d’un point de vue “restreint”) les interets 
communs de la classe dominante et de la classe 
subordonnee (gestion du consensus). 

A toutes ces fins et du moins dans les formes 
etatiques les plus developpees, il est attribue (de 
maniere plus ou moins totale et parfois seulement 
partielle) k I’Etat de la classe dominante (avec un 
consensus plus ou moins etendu de la classe 
subordonnee) le monopole de I'utilisation de la 
violence. A cette occasion, le plus important k 
souligner est que cette organisation de personnes et 
moyens materiels qui constitue I’Etat depend dans 
I’absolu (done en definitive, en derniere instance) de 
la classe qui detient les moyens de production, bien 
que relativement (a savoir de maniere limitee et 
pour des temps limites), de meme que d’autres 
fractions de la classe dominante (par exemple les 
pretres, les journalistes, les scientifiques, etc.), elle 
ait une certaine capacite k se mouvoir de maniere 
autonome et aussi de faire chanter la classe 
detentrice des moyens de production. Specialement 
quand, comme dans la societe bourgeoise contem¬ 
poraine, une partie des structures etatiques s’est 
constitute en bourgeoisie d’Etat dans le sens 
precite, mais egalement en bureaucratie civile et 
militaire seulement. 

L’Etat n’est pas un terme qui indique globale- 
ment et de maniere symbolique toute la realite 
complexe des rapports sociaux que les communistes 
se proposent de detruire, ce n’est pas un monstre 
universel, qui contient tout. C’est au contraire un 
tissu particulier de structures fait de personnes et 
moyens materiels destine par la classe dominante 
aux buts sus-indiques. 

Le rapport de travail salarie (le marche du 
travail) n’est pas un rapport etatique, meme si I’Etat 
le «protege» dans les inter§ts de la bourgeoisie. Les 
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rapports de march6 (l’6change de marchandises, 
d’argent, etc.) ne sont pas des rapports 6tatiques, 
meme si I’Etat les «prot6ge» dans les inter§ts de la 
bourgeoisie. Les associations patronales ne sont pas 
des organismes 6tatiques, meme si elles influencent 
i’Etat pour la protection de leurs interets. De la meme 
fagon, les rapports associates qui se concretised 
dans les «partis» (les partis de la bourgeoisie) ou 
dans les differentes mafias et camorras, ne sont pas 
des rapports 6tatiques, m§me s’il s’agit dissocia¬ 
tions destinees essentiellement a influer sur I’Etat, 
duquel Svidemment eiles sollicitent et obtiennent 
reciproquement protection. Bien que I’Etat ne soit 
pas tout, il est pourtant I’instrument fondamental du 
pouvoir politique de la classe dominante. Par pouvoir 
politique, on entend bien sur le pouvoir qui a sa base 
dans I’Etat et dans le parastatal (Regions, Provinces, 
Communes, innombrables autres organismes pub¬ 
lics). C’est pourcela que la revolution proietarienne a 
pour objectif immediat la destruction de I’Etat de la 
bourgeoisie, et que la transition au communisme 
(societe sans classe) a pour objectif la destruction de 
I’Etat tout court, en totalite. Ainsi il est evident que, 
en elle-meme, la destruction de I’appareil d’Etat de 
la bourgeoisie ne signifie pas I’abolition du rapport de 
travail salarie, I’abolition de rechange marchand, 
(’abolition de I'association (legale ou clandestine) 
corporative et/ou de classe, etc. Comme il est 
egalement evident (mais cela n’apparait pas & tous) 
que I’abolition du rapport de travail salarie, de 
rechange de marchandises, etc. ne peut s’accomplir 
sans la destruction preventive de I’Etat bourgeois. 
Cette destruction de I’Etat bourgeois est ainsi pour 
cette raison une condition necessaire mais non 
suffisante pour I’acces a la transition. 

Si le communisme signifie destruction de I’Etat 
en totalite (parce qu’il signifie destruction de la 
societe divisee en classes), I’instauration de la 
dictature proietarienne, premier fruit de la revolution 
proietarienne, veut dire au contraire destruction de 
I’Etat bourgeois et construction d’une organisation 
etatique dependant en totalite du proletariat (la 
classe qui aprds la revolution proietarienne detient 
pour I’essentiel les moyens de production), meme si 
relativement (et deplorable ment) cette organisation 
aura et a eu une certaine capacite de se mouvoir de 
mantere autonome et aussi de faire chanter la classe 
detentrice des moyens de production (dans ce cas le 
proletariat). Dans cette derniere consideration se 
trouve ce plus ou moins de vrai que la poiemique 
anarchiste et des diverses «gauches» a toujours 
oppose au bureaucratisme des Etats post-revolution- 
naires. 

Done, nous le repetons, I’Etat de la bourgeoisie 
n’est pas la societe bourgeoise dans son ensemble, 
mais une structure particuliere (de personnes et de 
moyens materiels organises) de cette societe, sans 
la destruction de laquelle on ne peut mSme pas 


concevoir le debut d’un processus de transition & la 
societe communiste. 

Qu’entendons-nous quand nous disons que la 
revolution proietarienne, et done le renversement de 
I’Etat bourgeois et I’instauration d’une structure 
etatique de dictature proietarienne, ne peut advenir 
dans le centre imperialiste que par la procedure 
politico-militaire de /’insurrection (et non par exem- 
ple de la guerilla ou de la guerre de longue duree)? 
Qu’entendons-nous par insurrection ? 

Par insurrection, nous entendons ce fait politico- 
militaire dans lequel les fractions les plus significa- 
tives du proletariat, au niveau de masse, se soule- 
vent, organisees en armee proietarienne et sous 
I’influence decisive du parti communiste, pour desar- 
ticuler les structures essentielles de I’Etat bourgeois, 
a commencer par les forces armees et de repres¬ 
sion, ainsi que les principaux instruments de pro- 
pagande et de communication. 

L’insurrection peut-elle faire abstraction de son 
caractere de masse ? 

Avant tout, sous peine de repeter des evi¬ 
dences, nous rappelons que «de masse» ne veut 
pas dire de la totalite du proletariat. II s’agit d’une 
determination de qualite et non de quantite, qui 
implique bien sur aussi certaines determinations 
quantitatives. Le caractere de masse du mouvement 
insurrectionnel derive de ses objectifs relativement 
limites et immediats: le controle des moyens de 
production, la dissolution de i’appareii d’Etat bour¬ 
geois en commengant par ses structures militaires et 
ses instruments de propagande et communication, 
I’instauration d’un appareil etatique dependant du 
proletariat. Le mouvement qui se developpe sur ces 
objectifs immediats et relativement iimites rassemble 
a cette fin propre un secteur du proletariat plus large, 
beaucoup plus large meme (et en grande partie non 
organise a I’avance) que celui qui s’identifie a 
I’avant-garde, au parti communiste, qui est porteur 
de I’objectif de la construction de la societe 
communiste (et qui est rigoureusement organise 
preventivement). 

En cela reside I’essentiel du faux de la poiemi¬ 
que anarchiste et des diverses «gauches», qui 
contre toute evidence historique voudraient le 
mouvement de masse porteur de I’objectif de la 
construction de la societe communiste, tandis que le 
parti serait le porteur des objectifs ci court et moyen 
termes, contrastant avec I’objectif ultime, en 
I’occurence celui de la societe communiste. Les 
objectifs du mouvement insurrectionnel exigent evi- 
demment la force d’une armee proietarienne, politi- 
quement dirigee par un parti communiste combattant. 
Les forces d’une avant-garde communiste combat - 
tante, meme large et enracinee dans les masses 
proietariennes, ne sont pas suffisantes (comme 
I’enseigne I’experience historique) pour detruire I’Etat 
de la bourgeoisie, la bureaucratie civile et militaire, et 
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instaurer un appareil etatique proletarian lie, voire 
subordonne, aux structures de controle des moyens 
de production par le proletariat. 

La guerilla - ou plus g^neralement la lutte armee 
- menee par une avant-garde communiste dans des 
conditions ou I’insurrection n’est pas encore mure 
(une situation non revolutionnaire) ne peut pas se 
fixer I’objectif du renversement de I’Etat bourgeois, 
d'une part pour d'evidentes disproportions des 
forces et, de I’autre, pour I’evidente raison politi¬ 
que que dans une telle situation non encore 
revolutionnaire, les masses proletariennes (dans le 
sens defini ci-dessus) ne sont pas encore en mesure 
de se fixer I’objectif du controle des moyens de 
production et des structures etatiques proletariennes 
qui se substituent k celles de I’Etat bourgeois. La 
lutte armee ne peut se donner la perspective d’un 
elargissement de la structure communiste d’avant- 
garde gu§rillera et combattante jusqu’a se transfor¬ 
mer progressivement en armee proletarienne, pour la 
raison essentielle qu’il s’agit l£ de dimensions 
qualitativement differentes entre lesquelles il ne 
peut pas ne pas y avoir de solution de continuity. 
Toutes les versions des positions «guerilleristes» ou 
de la «guerre populaire de longue duree» dans les 
pays du centre imperialiste et dans la phase non 
encore revolutionnaire, se fondent essentiellement 
sur le concept de la continuity qualitative entre la 
phase actuelle - non encore revolutionnaire - et la 
phase finale du processus revolutionnaire. Cette 
conception est erronee et mene a des consequences 
politiques et pratiques desastreuses, parce qu’£ son 
tour elle se fonde sur un presuppose (plus ou moins 
explicite) selon lequel la contradiction de classe dans 
les pays du centre imperialiste produit des main- 
tenant un conflit concernant le pouvoir politique (a 
savoir essentiellement les structures etatiques), a 
travers la multiplication des mouvements de masse, 
caracterises bien sur par la defense des interets 
immediats mais en meme temps pleins de "politi¬ 
que”. spontan6ment murs pour fouler le terrain du 
conflit politique, done celui de I’attaque contre les 
structures etatiques bourgeoises. La consequence 
qui en decoulerait, en ce qui concerne le theme 
fondamental de la lutte armee, serait que I’element 
unificateur, le moyen de recomposition des mouve¬ 
ments, serait pr6cis6ment et essentiellement la 
pratique de la lutte arm6e, dans laquelle le "politi¬ 
que» implicite dans toute la gamme variee des 
mouvements s’unifierait. L’expansion quantitative de 
la lutte arm6e exprimerait ainsi relation du niveau 
d’expression politique du conflit de classe et le 
«glissement» progressif et lin^aire vers la phase 
finale du processus revolutionnaire. 

La conception «gu6rill6riste» est etroitement liee 
aux differentes variantes de la conception «subjecti- 
viste». D’un point de vue «subjectiviste» les con¬ 
ditions materielles pour le developpement du proces¬ 


sus revolutionnaire sont toutes rassembiees, dans 
une dimension cosmique. Toute expression conflic- 
tuelle se manifesterait comme subjectivement politi¬ 
que. En substance, tout besoin qui ne trouve pas 
immediatement satisfaction est besoin de revolution. 
La lutte armee, n’importe quelle lutte armee mise en 
action au nom de la satisfaction des besoins des 
couches subordonnees et explores, constituerait un 
moment de recomposition (le moment de recomposi¬ 
tion par excellence) de la diversity en un flux de 
guerre populaire qui, au fil du temps, se jeterait 
instinctivement, spontanement, tout entier, dans le 
fleuve unique qui conduirait k Inevitable embou¬ 
chure du communisme. La confluence des mouve¬ 
ments les plus divers (anti-racistes, anti-fascistes, 
anti-imperialistes, anti-militaristes, anti-sexistes, 6co- 
nomiques, etc.) se realiserait sous la forme de la 
lutte armee. D’ou le blocage de toute confrontation 
politique a la frontiere de la pratique et de la 
propagande de la guerre populaire qui, dans les 
metropoles, revetirait la forme de la guerilla urbaine 
endemique. Vu la maturity des conditions materielles 
(la supposee «maturite du communisme»), la subjec¬ 
tivity montrerait une tendance constante k se coali- 
ser en ghettos de communisme (la supposee 
«societe alternative*') qui, de maniere science-fiction- 
nesque, constitueraient requivalent des zones 
liberees, les zones rouges, dans la guerre populaire 
des pays colonises et semi-colonises. Sauf qu’au 
contraire de se developper pour ainsi dire horizon- 
talement (zones liberees a cote de zones occupees) 
comme par exemple dans les guerres populates en 
Chine, au Vietnam, en Algerie, etc., dans les 
metropoles imperialistes ce processus de liberation 
se ferait verticalement, par couches et situations 
sociales coexistant dans le meme espace bidimen- 
sionnel, comme des couches differentes de la meme 
pyramide a trois dimensions, et toujours en presence 
d’une structure etatique bourgeoise - pretendument 
ecornee et corrompue par la diffusion de cette 
«societe alternative**. 

Le paradoxe (paradoxe qui dans ce cas equivaut 
a une grave erreur) de cette conception tient dans la 
negation de I’evidence que les conditions objec¬ 
tives, materielles pour la definition de ce que, avec 
Lenine, nous appelons "Situation revolutionnaire» ne 
sont pas toujours et partout pr6sentes de maniere 
stable. Et de meme, dit-on, pour les conditions 
subjectives. 

Les conditions objectives consistent en les effets 
de la crise economique brisant les equilibres sociaux 
(et les consequences relatives) et les conditions 
subjectives en la presence d’un parti communiste en 
mesure d’orienter le mouvement et les organisations 
de masse. L’hypothese selon laquelle dans la phase 
de I’imperialisme mur (la notre), les conditions 
objectives et subjectives de la situation revolution¬ 
naire seraient acquises de fagon universelle et stable 
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(la condition subjective-parti etant remplacee par la 
seule presence de noyaux plus ou moins grands de 
guerilla end6mique) est non seulement dementie par 
les faits, mais est incorrecte d’un point de vue 
methodologique. 

Dans toutes les phases, m§me dans celle de 
rimp6rialisme mur, I’ensemble de la society bour- 
geoise se meut contradictoirement avec une accu¬ 
mulation de moments de crise de gouvemement 
dans le temps et dans I’espace, qui ne convergent 
en moments de crise gendrale de gouvemement, en 
situations revolutionnaires, que dans des moments 
exceptionnels. II est purement equivoque d’affirmer 
que puisque nous nous trouvons - ce qui est 
certainement vrai - dans la phase d’une crise 
generate (et en toute probabilite irreversible) de 
surproduction de capitaux et, par consequent, de 
valorisation, la manifestation de cette crise donne 
pour autant lieu e un phenomene planetaire de 
revolte et d’impossibilite de gouverner, en somme a 
une situation revolutionnaire planetaire. M§me dans 
ce contexte, I’inflammation se produit par plaques, 
dans I’espace et dans le temps, et ne se presente 
comme inflammation generalisee que dans des 
moments exceptionnels. 

II est absurde et dangereux d’interpreter tout 
mecontentement, tout mal de vivre et toute protes¬ 
tation, qui se manifestent sous une forme organisee 
de maniere minimale (ou bien pas), comme com- 
posante d’un mouvement revolutionnaire global. Les 
rrtecontents et les protestataires peuvent peut-etre 
aussi faire usage des armes, mais sans pour autant 
sortir de la dimension corporative qui les caractyrise, 
et done de la revendication (du point de vue 
bourgeois plus ou moins supportable) d’amelioration 
du cadre des rapports de classe existants. 

En ce qui concerne la "condition subjective** et 
son entree dans I’existence, nous devons pourtant 
faire encore une observation sous Tangle oppose. 
Nous avons critique et nous critiquons les subjecti- 
vistes parce qu’ils attribuent a Telement de la 
subjectivity r6volutionnaire une capacity d’exister et 
d’agir (ouvrir et fermer des phases revolutionnaires 
selon son plaisir) en dehors des conditions objectives 
bien dyterminyes. Mais nous devons nous garder de 
la dyviation contraire, celle que nous pourrions 
appeler «mycaniste». Ilya des camarades qui, dans 
la juste potemique contre le subjectivisme, se «dyse- 
quilibrent**, jusqu’y affirmer que Emergence et la 
viability des conditions subjectives (en synthese: le 
parti communiste) dypendent en tout et pour tout - et 
seulement - de revolution des conditions objectives. 
En rysumy, ils affirment que, de la meme fagon que 
le capitalisme crye la condition proletarienne, les 
protetaires, il cryerait aussi les communistes. Mis a 
part le fait que I’affirmation selon laquelle le capita¬ 
lisme crye dans sa totality la condition protetarienne 
serait en soi erronee (le capitalisme cedes la 


reproduit et I’amplifie, mais d’autre pad il nait 
lui-meme originellement entre autres de la disponibi- 
lite des hommes qui pour vivre doivent vendre leur 
force-travail), I’affirmation selon laquelle la position 
objective de classe donne lieu, mecaniquement, 
meme en presence de conditions critiques particu- 
lieres, £ la formation d’une conscience critique dans 
cedaines couches ou noyaux proletarians, est non 
seulement paradoxale et erronye, mais donne lieu a 
des consequences pratiques et politiques nefastes, 
d’une cedaine fagon semblables, bien qu’apparem- 
ment contraires, a celles auxquelles donne lieu le 
subjectivisme le plus radical. La consequence politi¬ 
que la plus nefaste qui en decoule est l’«attentisme» 
accompagne d’un optimisme irresponsable. La crise 
arrtenerait fatalement £ I’ycroulement du capitalisme 
et a la formation de la generation communiste prete 
a opyrer pour la destruction de I’Etat bourgeois, la 
construction de I’Etat de dictature proletarienne et le 
debut du processus de transition vers la society 
communiste. 

L’on doit plutot reaffirmer la conception du 
materialisme dialectique selon laquelle la realite 
objective dans sa globalite est faite d’un rapport 
entre ce qui par voie d’abstraction seulement peut se 
distinguer en yiements objectifs et elements subjec- 
tifs. De cette mantere, il n’est jamais possible de dire 
que les uns (qui seraient principaux) produisent 
mecaniquement les autres (qui seraient secon- 
daires). La pratique des hommes, leur action de 
transformation, fait padie de la ryality - dans toute 
son «objectivite>* - autant que la matiere naturelle et 
sociale. La contradiction primaire est celle entre, 
d’une part, la pratique de transformation qui nie 
dans ses divers aspects I’etat des choses present 
(transformation de la nature et revolution des rap- 
pods sociaux) pour affirmer le futur, et d’autre part, 
ce meme etat des choses present. Ceci evidemment 
dans le respect des lois inviolables de la nature et du 
developpement des rapports sociaux. Comme Marx 
I’a dit, I’humanite ne se pose pas d’autres problemes 
que ceux qu’elle peut petit a petit resoudre. La 
dynamique historique de la capacity de transforma¬ 
tion de la realite ne depend pas de I’existence de 
presumes probtemes existant metaphysiquement 
dans une objectivity noumenale (ni phenomenale, ni 
apparente), mais du conflit tout visible entre pratique 
et conceptions connexes, arrierees et progressistes, 
limitees et plus larges et profondes, enfin reaction- 
naires et revolutionnaires de la meme realite univer- 
selle de la transformation, dont Taction de transfor¬ 
mation est une composante essentielle, intime, en 
tant que son «objet» materiel et social avec ses lois 
inviolables. 

Quel sens cela aurait-il autrement de parler de 
bataille ideologique? Operer (aussi) pour se confron- 
ter, pour influer? Pourquoi les communistes 
ecriraient-ils des livres, des brochures, des joumaux, 
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et en g6n6ral feraient-ils des discours, qui ne sont 
pas seulement des indications techniques et op6ra- 
tionnelles immediates (et lesquelles!)? Pourquoi se 
proposeraient-ils d’accomplir des actions denses de 
signification politique, outre que d'effet politique? 
Au-del£ d’un d6bat purement theorique, dont ce n’est 
pas le lieu, les consequences politiques nous inte- 
ressent en premier lieu. De notre point de vue la 
consequence politique principale est celle-ci: le parti 
communiste n’est pas un produit mecaniquement 
derive des luttes de masse, k leur tour mecanique¬ 
ment produites par des contradictions materielles et 
sociales, pour ainsi dire «primaires». Ainsi, 
aujourd’hui, dans une situation non r6volutionnaire, 
le choix des communistes de mener la lutte par le 
haut comme lutte armee, ne decoule pas du fait de 
faire siennes des formes de lutte diffuses (plus ou 
moins du reste) dans le mouvement de masse, mais 
d’un choix, d’une decision subjective dependant 
d’une analyse precise et d’une evaluation de la 
situation objective et subjective k tous les niveaux. 
Un choix, une decision qui represente precisement 
I’autre pole de la meme reality dont est partie 
integrante la reality objective, materielle et sociale - 
laquelle n’est pourtant pas la cause mecaniquement 
determinants du choix. L’on ne peut done pas 
mesurer au centimetre la distance entre causes 
objectives, mouvement de masse et parti. II ne s’agit 
pas de relations quantitatives, mais de polarites 
qualitativement difterentes. Done il ne s’agit pas 
d’etre un, deux ou trois pas devant les masses. II ne 
s’agit pas d’ypuiser le role du parti dans ce qu’il 
reussit a faire faire aux masses (m£me s’il s’agit de 
questions importantes). Le parti fait faire quelque 
chose aux masses aussi et surtout par ce qu’il 
r6ussit k faire lui-meme, par une position autre que 
celle de la spontaneity du mouvement de masse. La 
question du pouvoir politique, la question de la 
transition a la sociyte sans classes et sans Etat (la 
society communiste), se posent a un autre niveau, 
un niveau qui impose un saut, une rupture, par 
rapport au niveau des manifestations plus ou moins 
organisees des besoins spontanes du mouvement 
de masse de survivre «hic et nunc» (ici et main- 
tenant) aux tendances destructrices du systeme 
capitaliste. Et cela vaut autant a regard des «subjec- 
tivistes» qui identifient les deux niveaux qu’& regard 
des «mecanistes» qui prevoient un passage auto- 
matique d’un niveau £ I’autre. 

Notre probiyme, pour en revenir k la question 
initiale et centrale, e’est: que signifie le fait que le 
parti choisisse aujourd’hui la lutte armee comme son 
moyen d’opyrer par le haut, dans une situation non 
ryvolutionnaire, et non la strategic de la guerilla 
urbaine diffuse et endemique, de la guerre populaire 
de longue durye? Que, d’autre part, il ne subordonne 
pas le choix de la lutte armee k la diffusion de cette 
«mythode de lutte» au niveau spontany de masse? 


Que, enfin, il considdre une phase nouvelle et 
diffyrente de celle de la situation revolutionnaire ou la 
lutte armee au niveau de masse, et sous la direction 
du parti, pourra (comme maintenant elle ne peut pas) 
se proposer I’objectif de /’insurrection, de dytruire 
I’Etat bourgeois et d’instaurer I’Etat de la dictature du 
proiytariat, en donnant ainsi naissance au processus 
de la transition au communisme? L’yvidente dispro¬ 
portion des forces, I’immaturity du mouvement de 
masse a faire sien I’objectif de la destruction de I’Etat 
de la bourgeoisie, I’impossibility d’utiliser la lutte 
armee pour I’objectif d’une liberation partielle du 
territoire, dans la phase non encore ryvolutionnaire, 
rendent impossible I’attribution k la force politico- 
militaire du parti de I’objectif d’attaque contre I’Etat 
pour en detruire les structures essentielles: armee, 
diverses polices, moyens de communication et de 
propagande. On ne peut pas non plus imaginer une 
lente, progressive croissance de la force politico- 
militaire du mouvement de masse concentrye sur ce 
but, ce en quoi consisterait essentiellement la 
strategie de la guerilla urbaine endymique ou de la 
guerre populaire de longue durye dans les metro- 
poles. Dans un pays ou le territoire est, dans 
I’espace - horizontalement -, et dans les structures - 
pour ainsi dire verticalement - profondement inter- 
penytre par les structures etatiques, il est pratique- 
ment impossible de constituer des aires libyryes 
stables, des bases rouges durables, dans lesquelles 
le mouvement de masse puisse s’organiser et 
s’ytablir pour y garder un point d’attaque offensif, de 
longue duree. Cela n’est imaginable ici qu’apres la 
decapitation et la dyvitalisation de la structure 
ytatique dans son ensemble, ce qui ne peut advenir 
qu’a travers un processus insurrectionnel qui atta- 
que avec des instruments politico-militaires de masse 
(I’armee proletarienne) dans le meme laps de temps 
tous les centres vitaux de I’Etat: des structures de 
commande de I’armee k ses corps speciaux, des 
structures operationnelles des diverses polices aux 
centres de communication militaires et policiers, aux 
diverses radios et televisions, etc. li est yvident qu’en 
aucun cas tout ne se resolverait avec la seule prise 
du Palais d’Hiver, a laquelle succederait une periode 
plus ou moins longue de guerre civile, comme il est, 
dans les faits, advenu en URSS, apres la conquete 
des organes vitaux de I’Etat par le proiytariat 
revolutionnaire. Maintenant, pour que la mobilisation 
de I’armee proletarienne soit possible, il faut que la 
situation ryvolutionnaire soit mure: objectivement les 
effets devastateurs de la crise et (’impossibility de 
gouverner, subjectivement I’existence d’un parti en 
mesure d’influer de maniere dycisive sur les masses. 
Naturellement, les communistes ne sont pas des 
illumines de Dieu, qui surgissent par une grace regue 
k n’importe quel moment de I’histoire. Les com¬ 
munistes font partie de cette humanity qui se pose 
seulement les problemes qu’elle peut resoudre. Done 
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les communistes et leurs partis naissent de I’analyse 
d’une situation qui, si elle n’est pas encore revolu- 
tionnaire, est pourtant pre-revolutionnaire, celle de 
l’imp§rialisme, ou revolution proletarienne et transi¬ 
tion au communisme peuvent dej& etre mises a 
I’ordre du jour. Tout autre est le sens de la iutte 
contre i’Etat menee par le Parti Communiste Com- 
battant dans la phase non revolutionnaire. Un sens 
qui se resume dans I’expression «attaque au coeur 
de l’Etat». Dans ce contexte, la disputee «theorie des 
papes» («un pape est mod, il en vient un autre») 
acquiert une pertinence particuliere. Dans la situation 
pre-r6volutionnaire, il ne fait aucun doute que n’im- 
porte quelle attaque politique, politico-militaire du 
parti en tant que tel - qui ne peut se proposer de 
detruire une structure de I’Etat en tant que tel - 
attaque contre un, deux ou trois «fonctionnaires» de 
I’Etat, et aussi haut places qu’ils soient, ne produit en 
general qu’un remplacement aux postes des sujets 
attaques (et cela dans les «meilleurs» cas). Ce qui 
ne veut naturellement pas dire que, par tous les 
moyens, le parti ne cherche pas & elever la 
conscience politique des masses et a en diriger les 
luttes. De cela fait partie la propagande contre I’Etat 
de la bourgeoisie en general. Mais faire passer les 
actions politico-militaires du parti contre des fonction- 
naires de I’Etat, comme purement et simplement le 
moyen du Parti Communiste Combattant pour faire 
de la propagande contre I’Etat de la bourgeoisie 
parmi les masses, ne peut manquer de donner lieu a 
de lourdes equivoques. Un tel effet de propagande 
n’est pas toujours atteint (au contraire, parfois), 
tandis que I’effet de desarticulation effective des 
structures Statiques est exclu a quasi 100%, comme 
expliqu^ ci-dessus. 

Que veut done dire «attaque au coeur de l’Etat» 
pour le Parti Communiste Combattant dans la phase 
non encore revolutionnaire, pre-insurrectionnelle? 

La bourgeoisie comme classe est d6finie par sa 
detention des moyens de production. Elle est atta- 
qu6e comme telle dans la phase non revolutionnaire 
par le mouvement de masse, principalement econo- 
mique, qui en erode (au mieux) le pouvoir economi- 
que, et est expropriee dans le processus revolution¬ 
naire. L’Etat de la bourgeoisie, celui dont nous avons 
parie ici, est attaque et abattu par I’insurrection 
armee du proletariat. Dans la phase pre-insurrection- 
nelle/pr6-r6volutionnaire, le parti communiste ne peut 
(excepte dans des cas limites qui surgissent a 
proximite du moment insurrectionnel) exproprier le 
plus microscopique bourgeois et ne peut desarticuler 
la structure etatique la plus peripherique. Le parti 
communiste est un parti comme un autre. 

La bourgeoisie, en tant que classe, module ses 
rapports avec I’Etat a travers ses partis (son parti, les 
coalitions de ses partis, etc.). Le proletariat entre en 
rapport politique avec les partis de la bourgeoisie a 
travers Taction politico/militaire de son parti, le Parti 


Communiste Combattant. Dans ce contexte, que 
signifie la «theorie des papes» ? II ne s'agit pas 
d’une question theorique ou «de principe», mais 
d’une question concrete et conditionnee par des 
determinations d’espace et de temps. Les partis 
sont, ici et aujourd’hui, eux aussi des organisations 
de personnes, mais - a la difference de I’Etat (dans 
la societe bourgeoise) - non uniques et au contraire 
multiples pour la simple raison qu’ils represented 
diverses fractions de la bourgeoisie, et que, de 
surcroit, ils sont eux-memes divis^s en courants 
explicites qui represented d’autres fractions ou 
sous-fractions bourgeoises. Leur dynamique interne 
est, dans cet etat des choses, liee aux groupes 
dirigeants, leaderships ou simples leaders, qui 
assured les equilibres temporaires des organisations 
concernees. 

Done, dans ce cas, la regie «un pape est mort, il 
en vient un autre» n’est pas valable. Elimines les 
elements personnels qui regissent les equilibres d’un 
parti ou d’un projet politique fondant I’unite d’un parti 
ou la coalistion de divers partis, leur remplacement 
dans le meme role est tres difficile. 

Cela est-il vrai aussi pour le parti du proletariat, 
le Parti Communiste Combattant? C’est en partie vrai 
aussi pour le Parti Communiste Combattant (en ce 
sens il est precisement un parti comme les autres), 
et sur ce fait se fonde I’essentiel de la technique 
repressive de la bourgeoisie et de son Etat, qui 
combattent le Parti Communiste Combattant, en 
tentant d’en aneantir les groupes dirigeants. Mais, 
dans un autre sens, cela n’est pas vrai pour le Parti 
Communiste Combattant, en ce que le cadre com¬ 
muniste opere pour la promotion continue de mili¬ 
tants au niveau de cadres (ce qui n’est absolument 
pas le cas dans un parti bourgeois, construit sur la 
base des clans et des clienteles), et en cela 
I’organisation communiste est en mesure - beaucoup 
plus qu’un parti bourgeois - de «mettre un nouveau 
pape a la place de celui qui est mort». En ceci, la 
pretendue «theorie de la sauvegarde des cadres-*, 
avancee par quelques camarades, n’est pas valable. 
Ainsi, le conflit entre les partis de la bourgeoisie et le 
parti du proletariat, bien que ce soit un conflit entre 
partis, en tant que tels, est aussi un conflit entre 
partis de types differents. La faiblesse initiale et 
peut-etre prolongee du parti communiste a regard 
des partis de ia bourgeoisie, correspond, par ailleurs, 
a sa capacite de se reproduire, lui-meme et son 
cadre dirigeant, beaucoup mieux que les partis 
bourgeois. En ce sens, la Iutte armee - qui existe 
inevitablement, plus ou moins largement selon les 
periodes historiques - entre les partis des deux 
classes antagonistes, offre des avantages particu- 
liers au parti communiste. De ces avantages particu- 
liers, le parti communiste doit faire le meilleur usage. 
Si ce n’etait pas ainsi, nous nous trouverions face a 
un probleme sans solution. 
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Le proletariat en tant que classe, toujours dans 
la phase non revolutionnaire, est en condition de 
conflit latent et occasionnellement ouvert avec I’Etat 
de la bourgeoisie. Son parti se situe dans une 
autonomie ouverte et declaree par rapport a I’Etat de 
la bourgeoisie, autonomie qui se concretise dans le 
choix de la clandestine et de la lutte armee. Parti 
parmi les partis (bien que parti d’un type cedes 
padiculier), le Padi Communists Combattant attaque, 
dans la phase dont nous parlons, les padis bour¬ 
geois en les affaiblissant et en en affaiblissant la 
capacite de coalition dans la gestion de I’Etat. Le 
Padi Communiste Combattant attaque le «coeur de 
I’Etat-. Dans la phase non revolutionnaire, cela 
signifie ouvrir conctetement des espaces a I’auto- 
nomie proletarienne et k Taction du padi m§me parmi 
les masses pour en diriger le mouvement et en 
elever la conscience politique: elements fondamen- 
taux, paraltelement aux elements objectifs qui ne 
dependent cedes pas du padi, pour poder a 
maturation la phase revolutionnaire. 

Done I’attaque de I’Etat, dans la phase insurrec- 
tionnelle et dans la phase non encore revolution¬ 
naire, assume des significations differentes. Dans la 
phase insurrectionnelle, il s’agit d’une attaque portee 
par I’armee proStarienne sous la direction de son 
padi, avec le but de detruire les structures de 
I'Etat bourgeois; dans la phase non encore insur¬ 
rectionnelle, il s’agit d’une attaque politico-militaire 
menee par le Padi Communiste Combattant contre le 
coeur (coeur politique) de I'Etat, e’est-^-dire des 
personnes et des choses dans lesquelles se concre- 
tisent les equilibres politiques de la bourgeoisie, 
6quilibres destines de maniere predominate (meme 
si non exclusive) a (’utilisation efficace des structures 
etatiques. 

Cela n’empeche 6videmment pas, meme dans la 
phase non revolutionnaire, qu’une attaque contre des 
organes de I’Etat, attaque de caractere defensif, 
menee dans les diverses peripheries de la structure 
etatique et pour en affaibiir temporairement I’effica- 
cite repressive, soit pour I’avant-garde communiste 
pariaitement justifiee. Mais il s’agit naturellement 
d’autre chose. 

En ce sens, il doit etre clair que le choix 
subjectif, la decision subjective du padi de mener sa 
lutte par le haut, sous la forme principale de la lutte 
armee, n’a rien a voir avec le fait que cette forme de 
lutte soit plus ou moins diffuse au niveau des 
masses. Cette decision decoule des analyses, des 
conceptions d6riv6es de son experience pratique 
propre, de ses militants padiculiers et de I’histoire du 
Mouvement Communiste International, dont le padi 
fait son patrimoine. La justesse de ces analyses, de 
ces conceptions, de cette evaluation des 
experiences pratiques est evidemment I’objet de 
discussions, discussions qui n’ont poudant rien k voir 
avec une esp^ce d’«imitation» des compodements 


«spontan6s» du mouvement de masse. Inutile de 
repeter que, par ailleurs, ces compodements sont un 
element essentiel dans revaluation de la phase dans 
laquelle le padi agit, et que personne ne songe & 
inventer autour d’une table les formes de la lutte. II 
n’en reste pas moins que la pratique du mouvement 
de masse et la pratique du padi se developpent a 
des niveaux qualitativement differents. 

La situation dans des pays occupes par des 
forces colonialistes ou d’occupation en general a 6te 
et est completement differente. Ce sont les particu¬ 
lates evidentes de l’«etat d’occupation» et les 
particulates encore plus Svidentes de la «guerre de 
liberation- qui rendent applicables la strategie des 
zones liberies et des bases rouges et, par con¬ 
sequent, la strategie de la guerre populaire de 
longue duree, la technique de la guerilla diffuse et la 
conception et la pratique des alliances sociales et 
politiques qui parcourent, en se mouvant continuelle- 
ment, la phase prolongee de la guerre populaire. Ce 
n’est pas ici I’endroit pour approfondir cette question, 
notamment parce que notre devoir n’est pas de 
donner des directives a des organisations de lutte 
operant dans des contextes differents du notre (tout 
autres seraient les devoirs d’une Internationale 
Communiste). Nous avons fait reference k ce pro- 
bleme seulement pour souligner qu’il n’est pas 
possible, en se basant sur ces diverses situations, de 
tirer des strategies, des tactiques et des techniques, 
politiques et militaires, applicables purement et 
simplement dans les metropoles imperialistes, dans 
le contexte d’un conflit qui voit indiscutablement 
comme contradiction principale celle existant entre 
bourgeoisie et proletariat et non entre forces d’occu¬ 
pation et forces de liberation. 

Recemment, les camarades de la Rote Armee 
Fraktion (une organisation que nous pourrions citer 
comme exemple par excellence de subjectivisme) 
ont mene une action (celle contre le banquier 
Herrhausen (')) qui a ete saluee par tous les 
camarades comme un grand succes. Pour notre part, 
non seulement nous saluons cette action comme un 
grand succes, mais aussi comme un exemple, une 
illustration de ce que nous voulions dire quand nous 
utilisions I’expression «attaque au coeur de I’Etat--, 
dans tous les aspects auxquels nous avons fait 
allusion ci-dessus. En bref, Herrhausen 6tait cer- 
tainement un pion irremplagable des projets politi¬ 
ques de la bourgeoisie allemande, tant sur le plan de 
la politique interieure qu’internationale (vers I’Est, 
vers I’Europe, vers le Tiers Monde). Un 6l6ment 
irremplagable dans un type d'equilibre d’interets et 
de projets qui ne pourra plus jamais etre le meme 
sans sa contribution personnels. L’attaque contre 
Herrhausen, meme si elle n’a certainement pas 


(1) president de la Deutsche Bank. 
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demoli des structures de I’Etat, a pourtant frappE 
I'Etat dans son coeur politique. Une telle action a non 
seulement confirmE la grande capacity technico- 
militaire de la R.A.F., mais aussi et surtout sa 
capacity de mettre en Evidence des cibles nEvralgi- 
ques du systEme politique. A notre avis, il n’en a pas 
toujours EtE ainsi, et le contexte gEnEral dans lequel 
la R.A.F. place son activity n’Eclaire en rien la 
signification d’actions de ce niveau. Nous ne parlons 
pas du bref texte de revendication, du moins dans la 
forme dont il nous est connu, qui est trap synthEtique 
pour permettre une Evaluation. La R.A.F. a plusieurs 
fois avance une interpretation de I’Allemagne comme 
Etant un pays «occupE» par I’impErialisme amEricain, 
un pur instrument de I’impErialisme mondial £ 
direction USA, occupant et exploiteur lui-mEme dans 
son ensemble de la pEriphErie du monde. De quoi 
dEcoulerait le caractEre veritable d’une lutte de 
liberation planEtaire, se dEplagant de la pEriphErie 
vers le centre, se valorisant des avant-gardes 
placEes dans le propre centre de I’empire, de la 
conception du cadre du conflit mondial et du rdle des 
avant-gardes guErillera agissant dans ce meme 
centre de I’empire. En cela, ne risque-t-il pas d’etre 
abusif de notre part d’interprEter Pattaque contre 
Herrhausen comme un ElEment d’une stratEgie de la 
R.A.F. d’attaque au «coeur de l’Etat» allemand (ce 
que par ailleurs cette attaque est objectivement)? 
Seuls les camarades de la R.A.F. peuvent donner 
une dEfinition «authentique» du cadre stratEgique 
dans lequel leur action s’est insErEe. 

D'une maniere un peu hative, quoiqu’avec quel- 
ques rEserves, dans le passE, nous avons assimilE 
R.A.F., Brigades Rouges/P.C.C., Parti-GuErilla, etc. 
dans la critique contre le subjectivisme. Or, une 
analyse complEte devrait naturellement tenir compte 
des diffErences et examiner sEparEment chaque 
organisation. En particulier pour ce qui concerne les 
B.R./P.C.C., et de maniEre spEciale sur la base de 
quelques-uns des derniers documents rendus pu¬ 
blics. L’assimilation des B.R./P.C.C. £ la R.A.F. et au 
P.-G. (ou £ ce qui aujourd’hui en exprime I’orientation 
originelle) doit etre faite avec prudence sur les points 
essentiels de rEfErence de classe de cette organisa¬ 
tion, de I’objectif de la «construction» du parti, sur 
son objectif de la conquEte du pouvoir politique 
comme passage £ la transition de la sociEtE com- 
muniste, et enfin sur sa capacitE d’articuler de 
maniEre dialectique les niveaux de lutte anti-impEria- 
liste internationaliste et ceux contre le coeur politique 
des divers Etats nationaux. La base de la critique au 
guErillErisme subjectiviste des B.R./P.C.C. et £ la 
conception du processus-parti qui en dEcoule, parti 
constructible progressivement £ travers une accu¬ 
mulation des forces de la guErilla, se trouve dans la 
division des B.R./P.C.C. de ‘84 entre lesdites Pre- 
miEre et Seconde Positions. La Cellule fait rEfErence 
aux thEses de la Seconde Position (inutile de dire 


que toute rEfErence £ I’U.C.C. C) serait purement 
Equivoque tandis que, comme on le sait, les B.R./ 
P.C.C. constituent actuellement le dEveloppement de 
ladite PremiEre Position. L’on doit se rEfErer aux 
divers et complets documents de ce dEbat, ainsi 
qu’au document du «Noyau pour la fondation du 
Parti Communiste Combattant», auquel la Cellule fait 
Egalement rEfErence. Dans ces critiques, on souli- 
gnait (et I’on souligne encore) comment dans ladite 
PremiEre Position des B.R./P.C.C. de ‘84, toute 
analyse sur les contradictions internes de la bour¬ 
geoisie (et done de son Etat) de mEme que sur 
celles internes au mouvement de masse, Etaient et 
sont aplaties jusqu’E rEduire le conflit £ un conflit 
entre une subjectivitE rEvolutionnaire en expansion 
progressive et un Etat bourgeois oil se synthEtise de 
maniEre homogEne la bourgeoisie dans toutes ses 
formes d’exercice du pouvoir. En cela se justifiait et 
se justifie I’assimilation des B.R./P.C.C. £ toutes les 
tendances subjectivistes, nationales et inter- 
nationales. Les faits nous en ont fourni une confirma¬ 
tion dans la confluence, tant des B.R./P.C.C. que des 
expressions actuelles du P.-G., dans le projet R.A.F. 
du Front Combattant Anti-impErialiste (du moins sur 
base des documents rendus publics et au prix de 
quelques variantes terminologiques). On ne peut pas 
ignorer les diffErences entre les diverses organisa¬ 
tions et expEriences. Toutefois, il est nEcessaire de 
souligner les origines et les lignes de convergence 
que les faits mEmes mettent en Evidence et qui ne 
peuvent Etre un hasard. Evidemment, sans pour cela 
hypothEquer le futur. 

D’autre part, la proposition du Front Combattant 
Anti-impErialiste ramEne £ une question fondamen- 
tale: comment donner rEalitE aux aspects inter- 
nationaux essentiels de la lutte pour le com- 
munisme? La proposition du Front Combattant Anti- 
impErialiste, partagEe par toutes les organisations qui 
se meuvent dans I’aire subjectiviste et guErillEriste, 
prEsente un point faible essentiel, consEquence 
parfaite de leur enracinement thEorique gEnEral. La 
linEaritE qu’elles prEvoient dans I’affrontement entre 
forces rEvolutionnaires combattantes en dEveloppe¬ 
ment progressif et Etat (comme structure globale et 
homogEne de la bourgeoisie impErialiste au pouvoir - 
I’Etat impErialiste des multinationales des B.R. des 
annEes 70), s’Etend au niveau international, en 
concevant un super-impErialisme (nouvelle version), 
un gesamtsystem planEtaire, dans I’Etat actuel des 
choses: £ dominante USA-OTAN etc., dont les Etats 
bourgeois nationaux ne seraient que les dociles 
articulations opErationnelles. II en dEcoulerait que le 
dEveloppement de la guErilla urbaine dans le centre 
impErialiste aurait un caractEre intrinsEque d’exten- 
sion linEaire au niveau international, en Etant la 


(1) Voir I’editorial du n s 8 de Correspondances Revolutionnaires. 
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manifestation de la meme potentiality antagoniste 
contre le meme et unique ennemi, le systeme 
unique imperialiste - adicuiy seulement operation- 
nellement dans les Etats nationaux et unifiant en son 
sein toutes les formes de domination de la bourgeoi¬ 
sie imperialiste. II est evident que de nombreux 
exemples d’integration internationale de la bourgeoi¬ 
sie imperialiste et de ses instruments etatiques 
peuvent etre cites, du terrain economique au terrain 
militaire, et au terrain instrumental de la repression, 
etc. Et certainement utilement cites. Toutefois, la 
question ainsi posee est erronee dans les faits 
comme dans la methode. Les faits d6montrent que 
les conflits entre les diverses fractions de la bour¬ 
geoisie imperialiste (pour ne pas parler de ceux entre 
fractions de la bourgeoisie imperialiste et fractions de 
la bourgeoisie nationale) sont tenement aigus qu’ils 
rendent assez problematique (aujourd’hui m§me) 
tout projet d’unification d’un super Etat - plan des 
politiques de toutes les fractions bourgeoises. La 
decadence du leadership USA, I’aire europ6enne et 
I’aire du Pacifique avec les conflits en cours, anises 
par le «d6reglement» de I’ex-aire du «socialisme 
r6el» en sont un exemple visible par tous. Des faits 
qui corroborent les principes fondamentaux de la 
methode marxiste, deja valides par des decennies et 
des decennies d’expyrience antdrieure. La contradic¬ 
tion entre caractere social de la production et 
appropriation privee, opposition qui ne sera resolue 
que dans le processus de construction de la soctete 
communiste, qui aura pour cette raison un caractere 
international), dans le meme temps qu’elle permet 
des fusions et des harmonisations locales et tem- 
poraires, k des niveaux toujours plus hauts, de 
fractions de la bourgeoisie, impose des fractures et 
des conflits £ des niveaux de plus en plus yiev6s 
entre les memes ou de nouvelles fractions. Les 
formes de I’unity contiennent necessairement le 
germe du conflit. 

Cela fait que les structures ytatiques sont 
utilis6es, dans le cadre de la meme contradiction, 
tantot comme instruments d’harmonisation, tantdt de 
conflit. La phase de I’impyrialisme mur, loin d’avoir 
d^passy cette situation, en a aiguis6 les caractyres 
tout en gardant toujours le spectre de la guerre 
derridre le coin et, de nombreuses fois, en lui faisant 
largement passer le coin. 

II s’ensuit que la lutte des partis communistes ne 
peut assumer la forme d’une continuity linyaire entre 
initiatives diffuses dans le cadre du centre impyria- 
liste en gynyral et dans son ensemble. Mais il est 
necessaire que dans les diffyrents p6les (en gynyral 
identifiables avec les Etats nationaux, yvidemment il 
ne s’agit ni d’Andorre, ni du Lichtenstein ni de San 
Marino) les partis communistes se donnent une 


structure, une strategie et une tactique propres a 
eux, aptes k affronter les fractions de bourgeoisie 
imperialiste et nationale qu’ils ont en face d’eux. La 
capacity d’harmonisation de la bourgeoisie, meme 
locale et temporaire, demande au contraire une 
capacity stable de coordination et d’initiative com¬ 
mune des partis communistes. Cette exigence 
s’appelle purement et simplement I’exigence d’une 
Internationale des Partis Communistes, avec ce qu’il 
y a de singulier dans le mot «lnternationale» et ce 
qu’il y a de pluriel dans les mots «Partis Com- 
munistes». II ne s’agit done pas de la formule du 
Front Anti-impyrialiste de guerilla urbaine, k laquelle 
se reduit de fait I’internationalisme subjectiviste. 

Une autre question fondamentale est de juger si 
la lutte pour le communisme d’un parti «national» 
peut mener jusqu’a I’insurrection dans un seul pays 
(dans une seule zone), a I’instauration de la dictature 
proletarienne dans un seul pays (une seule zone) et 
y la mise en route de la transition au communisme, 
phase communyment appeiye du «socialisme», dans 
un seul pays (dans une seule zone). Jusque-la 
I’objectif est cedes proposable de manure realiste 
(comme I’expyrience historique le demontre). Le 
developpement, ou seulement la conservation du 
processus de transition, exige vraisemblablement 
des conditions internationales plus larges. Sur cet 
argument, I’experience - la dramatique experience - 
desdits pays du «socialisme reel» enseigne de 
nombreuses choses. 

En conclusion. Pour la destruction des structures 
de I’Etat bourgeois, il faut le processus insurrection- 
nel qui voit les masses proiytariennes organisyes 
dans I’armye proiytarienne sous la direction du parti 
communiste (phase qui se prysente seulement dans 
la situation ryvolutionnaire). Dans la phase pry- 
revolutionnaire (et cedes pas dans n’impode quelle 
phase), qui est celle de I’imperialisme mur, meme en 
I’absence des conditions objectives et/ou subjectives 
caracteristiques de la phase ryvolutionnaire, le Padi 
Communiste Combattant myne sa lutte par le 
sommet en attaquant le coeur politique de I’Etat, 
pendant qu’il travaille par la base k la conquete de la 
direction du mouvement de masse (deux lignes 
d’intervention etroitement liyes), en contribuant ainsi 
de manure decisive k la constitution des conditions 
de maturation de la situation ryvolutionnaire. La 
connexion internationale est indispensable, non dans 
le contexte d’un Front d’initiatives guyriliyristes 
linyairement juxtaposyes, mais bien dans le contexte 
d’une Internationale des Padis Communistes. 

Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
juillet 1990 
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Letfre ouverte 

aux communistes italiens, 

au-dela de leur position 

politsco-organisatsonnelle 

actuelle 

Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
(novembre 1990) 


Camarades, 

Durant cette ann6e, suite principalement a la 
chute honteuse des regimes revisionnistes des pays 
ci capitalisme d’Etat d'Europe de I’Est et k la crise 
profonde qui secoue I’U.R.S.S., la bourgeoisie des 
diverses puissances imp6rialistes et ses domesti- 
ques des moyens de communication (sans oublier 
non plus les allies habituels parmi les dirigeants 
revisionnistes eux-memes de I’Est comme de 
I’Ouest) ont dechatne une violente campagne de 
propagande dans le but avou6 d’exorciser le 
«spectre du communisme» et de jeter la confusion 
dans les rangs du proletariat et de I’avant-garde 
communiste. Cette propagande se base sur la these 
de la crise pr6sumee irreversible du Communisme et 
sur la description de celle-ci comme une accumula¬ 
tion de ruines et de penurie gen6ralisees, rassem- 
blant en un seul et meme tout le sort des regimes de 
I’Est et le sort du Communisme. 

Face k cela, des clarifications s’imposent. 

A) Le Communisme, la possibilite/necessite de 
la societe communiste, ne nait pas plus par decret 
qu’il n’est possible e quelque apologiste du capita¬ 
lisme d’en declarer la fin. Le Communisme, 


«MOUVEMENT REEL QUI ABOLIT L’ETAT DES 
CHOSES PRESENT», nait des contradictions 
memes du systeme capitaliste et non de I’imagina- 
tion de quiconque. La theorie marxiste-ieniniste, la 
perspective strategique du communisme, quoi qu’en 
pensent les revisionnistes, n’est en fait pas une 
option morale, un acte de foi, mais une analyse 
scientifique de ce qui existe, une lecture scientifique 
du mode de production capitaliste et des contradic¬ 
tions qu'il provoque (voir par exemple: crise econo- 
mique, guerre, chomage, destruction de I’environne- 
ment, desequilibre Nord-Sud, etc.). Premiere entre 
toutes, la contradiction entre le caractere collectif des 
forces productives et le caractere individuel des 
rapports de production (la propriety privee des forces 
productives) qui rend possible et necessaire le 
developpement d’un processus r^volutionnaire avec 
I’objectif strategique du communisme. Et, en fait, 
c’est de I’ensemble de ces contradictions que, 
malgre les innombrables efforts politico-militaires que 
la bourgeoisie accomplit depuis plus d’un siecle pour 
atteindre a la "solution finale» contre le Com¬ 
munisme, renaissent toujours les avant-gardes com¬ 
munistes et la necessite/possibilite de la soctete 
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communiste, comme unique perspective historique 
qui puisse depasser les contradictions engendrees 
par le mode de production capitaliste en dEpassant 
la source de telles contradictions, en I’occurrence le 
mode de production capitaliste lui-meme. 

B) II n’a jamais exists aucune sociEtE com¬ 
muniste; les pays ou un processus revolutionnaire a 
abouti, comme I'U.R.S.S. E partir de la revolution 
d’Octobre, sont des pays qui ont abordE pour la 
premiere fois la voie de la transition au communisme 
(societe socialiste), qui ont fait seulement les pre¬ 
miers pas dans cette direction et, meme avec des 
incertitudes et des erreurs, leur riche experience, 
bien loin d’etre un tas de ruines, represente au 
contraire un Enorme patrimoine d’experience pour 
tous les partisans du communisme. Par exemple, il 
suffit de considerer comment, durant la periode ou 
une ligne revolutionnaire dominait dans ces pays, 
s’est effectuE un Enorme developpement des forces 
productives, ont ete resolus des problemes tels que 
droit au logement, au travail, & I’enseignement, aux 
soins de sante. De surcroit, une Enorme contribution 
fut apportee a la lutte antifasciste et a la lutte des 
peuples et des nations opprimes par I'imperialisme. 
On instaura les premieres formes de gestion socia¬ 
liste £ une Echelle nationale, et pourtant, on assista a 
une croissance de la participation directe des pro- 
letaires a la gestion de I’Etat et de la societe. 

C) Si, comme il est dit ci-dessus, ces pays n’ont 
fait que les premiers pas dans la phase de transition 
au communisme, leur dEfaite momentanEe n’a rien 
d’irrEversible. Elle relive simplement de ce meme 
cheminement historique qui a dEjE fait que la 
bourgeoisie elle-meme, avant d’Edifier le mode de 
production capitaliste comme mode de production 
principal au niveau mondial, a du se confronter 
pendant plusieurs siecles aux problemes poses par 
la presence contemporaine des modes de production 
anterieurs et lutter aprement (I’on pense a la 
Revolution Frangaise) contre les classes alors 
dominantes. Tout cela, ne s’est cedes pas dEroulE 
selon un processus linEaire, mais E travers des 
discontinues, des difficulty et des Evolutions. Sans 
oublier ensuite les difficulty majeures que doit 
affronter une Revolution Socialiste en ce que, 
comme disait LEnine: «Ce qui pr6cis6ment dis¬ 
tingue la revolution socialiste de la revolution 
bourgeoise est que cette derniere trouve d6j& 
prites les formes des rapports capitalistes, tan- 
dis que le pouvoir sovietico-proietarien ne trouve 
pas de rapports dej& prets...» (Rapport sur la 
guerre et sur la paix, au 7 6me CongrEs du P.C.(b)R.). 
Que se cache-t-il alors derriEre cette euphorie 
impErialiste sur la fin prEsumEe du Communisme? 
Que se cache-t-il derriEre cette assommante cam- 
pagne anti-communiste qui conduit les partis rEvi- 
sionnistes issus du Komintern jusqu’au reniement de 
leurs propres noms et symboles et E I’engagement 


dans les valeurs du marchE et du capitalisme? 
Qu’est-ce qui mEne le P.C.I. lui-meme a admettre 
(aprEs une longue pratique dans la rEalitE) qu’il se 
situe en dehors de PexpErience communiste? II se 
cache une tout autre vEritE: la crise historique (qui, 
celle-la, est bien irrEversible!) des hypothEses rEvi- 
sionnistes des partis “communistes” provenant du 
Komintern, de ce que le camarade Mao, et le Parti 
Communiste Chinois, durant la pEriode de sa direc¬ 
tion rEvolutionnaire, avaient coutume d’appeler le 
“REVISIONNISME MODERNE”. 


Le revisionnisme de I’U.R.S.S. 
et des pays de I’Est 

Dans les pays de I'Est, en fait, les gouverne- 
ments qui sont rEcemment tombEs n’avaient rien de 
socialiste, de meme qu’en U.R.S.S. il n’y a pas de 
gouvernement socialiste au pouvoir, mais une clique 
de rEvisionnistes agiles composEe principalement de 
la vieille et nouvelle bourgeoisie de ces pays en 
conflit ouvert en leur sein. Ces dirigeants-IE, depuis 
I’Epoque de Khrouchtchev, au contraire de mener le 
pays sur la voie de la transition (en trouvant par 
exemple la solution juste E la contradiction entre la 
simultanEitE des formes socialistes et de capitalisme 
d’Etat comme base pour le dEveloppement ultErieur 
de la transition au Communisme, ainsi que LEnine 
I’avait enseignE et I’entendait par la Nouvelle Politi¬ 
que Economique (N.E.P.), ont travaillE des annEes et 
travaillent toujours dans le but dEclarE de restaurer 
pleinement le capitalisme. En U.R.S.S. et dans les 
pays de I’Est, en effet, durant les 30/40 derniEres 
annEes, les cliques rEvisionnistes au pouvoir ont 
entrepris la restauration capitaliste, en rendant 
absolu le dEveloppement du capitalisme d’Etat, en 
transformant I’Economie de ces pays en Economie 
faible, stagnante et endettEe vis-E-vis de I’Occident. 
Cela s’est fait d’une fagon qui, n’ayant pas la force 
nEcessaire pour rejeter d’emblEe les conquetes 
prolEtariennes (conquetes obtenues grace E la rEvo- 
lution d’Octobre, E la lutte partisane contre le 
fascisme nazi et E la direction rEvolutionnaire qui 
avait guidE I’Edification socialiste dans ces pays, 
avant la prEdominance des positions rEvisionnistes) 
et pour restaurer le capitalisme tout court, s'est 
occupEe de vider, bloquer et Eliminer graduellement 
les formes et les ElEments de socialisme consolidEs 
en U.R.S.S. et dans les pays de I’Est, niant en meme 
temps I’EIEment fondamental du mouvement com¬ 
muniste, I’internationalisme prolEtarien, auque! fut 
substituE le terrain de la real-politik. Dans ce 
parcours, les rEvisionnistes de ces pays se sont 
transformEs en vEritables "bourgeoisies rouges” qui, 
tandis qu’elles conservaient une phrasEologie 
pseudo-marxiste et Etaient contraintes de maintenir 
quelques formes socialistes (rEduites E un simu- 
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lacre), dans la rEalitE se servaient des structures du 
Parti et de I’Etat pour contrdler les moyens de 
production par lesquels sucer le sang des travaiileurs 
et accumuler richesses et privileges, transformant 
I’Economie de chaque pays en capitalisme d’Etat et 
cherchant un espace autonome comme bourgeoisie 
d'Etat dans le marchE mondial. Mais les regies de 
reconomie ne permettent pas de demi-mesure, la 
stagnation empeche la marche du processus de 
production et reproduction des conditions materielles 
de I’existence. II n’y a pas de demi-mesure dans les 
societ6s socialistes: soit le processus revolutionnaire 
avance (progres mesurables dans les faits et non par 
les discours) et cela est le moteur economique de la 
societe, soit la vieille et nouvelle bourgeoisie - en 
sainte alliance avec la bourgeoisie des pays impEria- 
listes - doit restaurer pieinement le capitalisme et 
faire en sorte que le moteur Economique de la 
sociEtE soit le profit, la propriEtE individuelle, la 
concurrence et tous les “dElices" du capitalisme dont 
nous, prolEtaires italiens, faisons quotidiennement 
I’expErience dans notre chair. Si ce n’est pour une 
brEve phase (dans le sens historique), ii est impos¬ 
sible de maintenir des formes socialistes face E une 
telle forme de gestion de la bourgeoisie d’Etat et du 
Parti; une telle gestion produit inEvitablement un 
collapsus Economique, des gaspillages, des retards, 
des vols, des inefficacitEs. (.’illusion rEvisionniste 
d’arriver E la pleine reprise du capitalisme par une 
voie pacifique et graduelle fond comme neige au 
soleil face aux lois du marchE, E la crise Economi¬ 
que, aux dettes, aux regies du commerce, aux 
intErets opposEs au sein de la classe dirigeante, etc. 
Les rEcents EvEnements E I’Est confirment pieine¬ 
ment cette thEse: aprEs avoir ratE la tentative de 
gErer un capitalisme d’Etat (qui, au lieu de faire 
avancer le processus rEvolutionnaire, mEne gra- 
duellement E la restauration du rapport de production 
capitaliste), les rEvisionnistes ont EtE emportEs par 
les contradictions qu’ils avaient eux-memes contribuE 
E engendrer. Ms se sont retrouvEs divisEs et dEsa- 
grEges en leur sein, abandonnEs par leurs allies 
impErialistes (qui, au capitalisme d’Etat, prEfErent un 
capitalisme tout court, pur, ou pouvoir investir 
librement et saigner directement le peuple) et mEpri- 
sEs par les masses. Car ces derniEres, mEme si 
elles restent encore privEes d'une conscience de 
classe et d’une avant-garde rEvolutionnaire qui 
puissent leur permettre de sortir de cette crise de 
rEgime et de rendre un Elan E la revolution pro- 
lEtarienne, se tournent violemment vers la scEne 
politique et ne sont plus disposEes E se faire 
exploiter au nom d’un simulacre de socialisme. 
Au-delE des rEsultats immEdiats, qui semblent pen- 
cher pour une victoire momentanEe du capitalisme 
dans quelques-uns de ces pays, les EvEnements 
puissants de I’Est marquent done principalement la 
dEfaite du projet rEvisionniste de restaurer pieine¬ 


ment le capitalisme par la voie pacifique et sans 
bouleversements. Et cette dEfaite confirme la posi¬ 
tion marxiste-IEniniste de la continuitE de la lutte des 
classes dans le socialisme, en faisant place nette du 
dogmatisme mEcaniste et gradualiste qui considEre 
la phase socialiste comme un dEveloppement 
linEaire et ne congo it pas la possibility (inscrite dans 
les conditions matErielles des pays ou une rEvolution 
prolEtarienne s’est dEjE dEroulEe) d’une Eventuelle 
restauration capitaliste. Done, pour le prolEtariat et 
pour les communistes, les EvEnements de I’Est, au 
lieu de dEcrEter la fin du communisme, sont une 
source d’enseignements sur les dEgEts provoquEs 
par le rEvisionnisme; et ils sont aussi, du fait des 
nouvelles conditions produites par ces EvEnements, 
un motif de relance de la lutte pour le communisme 
qui, justement en vertu de ces enseignements, doit 
nEcessairement comprendre une lutte acharnEe con- 
tre toute forme de rEvisionnisme. 


Le revisionnisme dans notre pays 

ConsEquemment aux EvEnements de I’Est (syn- 
thEtiquement analysEs ci-dessus), la crise qui agite 
depuis plus d'une dEcennie les rEvisionnistes de 
notre pays issus du Komintern (le Parti Communiste 
Italien) a atteint son accomplissement complet, au 
point que le clan de Occhetto a proposE et mEne E 
son terme la dissolution du P.C.I. comme force au 
moins formellement rEvisionniste (les prolEtaires 
italiens savent parfaitement combien rien n’est plus 
vrai!) et la constitution d’une force politique libErale- 
rEformiste. 

Nous ne pouvons cedes pas traiter dans cette 
lettre ouverte des origines et de la prEdominance 
d’une telle orientation rEvisionniste dans la direction 
du P.C.I. (depuis le tournant de Salerne). II est 
pourtant nEcessaire de relever qu’un pareil virage et 
la crEdibilitE dont il a joui parmi les prolEtaires 
reposaient principalement sur la possibility concrete 
de revendication rEformiste (nEgociation de meil- 
leures conditions de vie des masses), rendue pos¬ 
sible dans les pays impErialistes par la reprise 
Economique survenue aprEs la seconde guerre 
mondiale et maintenue jusqu’E la fin des annEes 
soixante. Ainsi, I’origine principale de la crise qui 
depuis dix ans traverse le P.C.I. et I’amEne aussi 
aujourd’hui E se dEclarer formellement en dehors du 
mouvement communiste - avec le consEcutif change- 
ment de symbole et de nom - se situe dans le 
changement des conditions Economiques, dans la 
rEapparition de la crise de surproduction absolue de 
capitaux qui secoue les pays impErialistes depuis le 
dEbut des annEes septante. Une crise qui, avec la 
violence propre des faits, a dEtruit le grand reve 
rEvisionniste de construire “une voie pacifique au 
socialisme’’, “un capitalisme E visage humain”, a 
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empechy les revisionnistes modernes de concilier 
rdformes sociales, d6mocratie progressive, redistri¬ 
bution du revenu et compatibility capitaliste. Au cours 
des annees septante en effet dans notre pays, 
consecutivement a la crise, le pacte social vieux de 
trente ans et ratifie dans le “welfare state” s’est 
rompu: le “surplus” disponible pour les politiques 
sociales s’amoindrissait et la negociation pour la 
gestion de ce “surplus" regressait ygalement au 
niveau minimum. L’enorme influence ryvisionniste 
sur le mouvement proletarian entame alors le long 
periple de la desagrygation, la dyrive du ryvision- 
nisme moderne profite k la social-dymocratie refor- 
miste. Les ryvisionnistes modernes avaient en effet 
reussi durant des annees y developper une politique 
qui, dans I'immediat, garantissait une defense de la 
negociation reformiste sur les conditions materielles 
du proletariat et, demagogiquement, a illusionner leur 
propre base qui elle-meme lutte pour modifier I’actuel 
mode de production dans un sens socialiste. Mais, 
places face k la crise (qui rend impossible une telle 
politique), ils devaient choisir: soit abandonner totale- 
ment cette politique et s’yiancer sur le chemin 
revolutionnaire soit, comme on a toujours vu faire les 
ryvisionnistes dans ces situations, accepter comme 
horizon strategique le capitalisme avec tous ses 
“dyiices” (licenciements, chomage, vie chere, guerre, 
etc.), et courber la tete sur le terrain reformiste. 
Places face k I’impossibility de conjuguer conquetes 
sociales et systeme capitaliste, les revisionnistes de 
chez nous opterent pour ce dernier. Plus encore 
qu’en thyorie, ce fut dans les faits, par pure 
soumission k la bourgeoisie et au capital (marquee 
de manure toujours plus Claire par la politique des 
sacrifices et de la solidarity nationale), que se 
consuma la banqueroute ryvisionniste. Pour utiliser 
deux expressions du p6re du revisionnisme moderne 
(Togliatti), on passait alors du “ryformisme fort” au 
“ryformisme faible” sans plus etre en mesure, fut-ce 
meme sur le seul terrain immydiat et yconomique, de 
dyfendre les intyrets de classe. Non fortuitement, 
c'est alors que, parmi les masses proletariennes 
sans parti et aussi au sein de la base meme du 
P.C.I., se dyveloppdrent les premiers signes d’oppo- 
sition ouverte k un tel tournant, justement parce que 
les militants eux-memes, en tant que proiytaires, en 
ressentaierrt les premiers rysultats dans leur propre 
chair. Les ryvisionnistes modernes, une fois effondry 
leur reve de “capitalisme k visage humain” et 
eux-memes placys, que ce soit dans les pouvoirs 
locaux, dans les syndicats ou face k leur propre 
politique en gynyral, dans I’incapacity de garantir le 
consensus a travers une orientation ryformiste 
comme avant la crise, se mirent en quete d’une base 
sociale hors du mouvement ouvrier; par iy, les 
ryvisionnistes se muaient toujours plus en une force 
inter-classiste qui, ne pouvant plus chevaucher les 
luttes de masses, manoeuvrait pour les yviter. Le 


reste est histoire contemporaine, une trajectoire 
impossible k redresser de renoncement continu et de 
sujetion k la bourgeoisie: contrats, marchy du travail, 
politique interne para-gouvernementale, reconnais¬ 
sance de I’O.T.A.N. et appui objectif a I’agression 
imperialists dans le Golfe Persique. Jusqu’a en 
arriver a appeler la police contre les chomeurs et les 
sans-logis, a la delation et k la chasse aux revolu- 
tionnaires, jusqu’y mettre en discussion Togliatti 
lui-meme - considyre comme trop communiste 
(quelle ironie de I’histoire!) - dans une crise d’identite, 
d’ideal, de projet, qui les porte aujourd’hui 4 deman- 
der aux proletaires les plus grands sacrifices, un 
conflit positif pour I’entreprise, non sans renoncer k 
toute idee de transformation radicale du mode de 
production capitaliste. Les rysultats de la chute 
revisionniste sont done sous les yeux de tous et 
confirment pleinement la critique que le mouvement 
communiste international (en premier lieu les 
Chinois) et le mouvement communiste italien ont 
porty depuis les annees soixante au revisionnisme 
moderne. En effet, de la meme fagon que “la voie 
pacifique au socialisme” s’est ryvyiee une pure 
chimere, le seul resultat de cette politique a ete le 
suivant: I’adhesion du P.C.I. k la social-dymocratie 
sinon completement a la tradition liberale-reformiste, 
la substitution des interets proiytariens par un 
inter-classisme generique, la fragmentation du Parti 
en un ensemble de courants en lutte intestine, la 
soumission complete y la bourgeoisie et le renonce¬ 
ment aux reformes elles-memes en tant qu’incom- 
patibles avec le marchy et la compytitivity des 
entreprises (voir k ce propos la position prise par le 
P.C.I. par rapport au referendum sur la statut des 
travailleurs des petites entreprises). Ce sont iy pour 
I’essentiel les raisons de la crise du P.C.I., les 
causes qui poussent k la dysagrygation de ce Parti 
(qui naquit en 1921 comme parti de classe du 
proletariat italien), les motifs de la chute de son 
hygemonie sur le proiytariat, et les motifs de sa 
tranformation en P.D.S. (Parti Democrate de la 
Gauche). 

Dans ce cas ygalement, comme nous I’avons 
ddja vu precedemment avec la chute des rygimes de 
I’Est, qu’y a-t-il de commun entre la crise du P.C.I. et 
la crise prysumye du communisme? Absolument 
rien. Au contraire, cette crise dymontre la ban¬ 
queroute du ryvisionnisme moderne qui, se deta- 
chant du marxisme-iyninisme, s’illusionnait de con- 
struire un “capitalisme a visage humain” qui se serait 
progressivement transformy en sociyte socialiste. 
Cette crise confirme la validity du communisme 
revolutionnaire (du marxisme-iyninisme) - qui, a partir 
du mouvement yconomique de la society, developpe 
une politique revolutionnaire capable de conjuguer la 
dyfense des intyr§ts immydiats et la defense des 
intyrets stratygiques du proiytariat - comme unique 
perspective historique pour I’emancipation pro- 
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I6tarienne (et, avec elle, de toute I’humanit6). Que la 
chute r£visionniste soit survenue face £ une lourde 
attaque patronale, a une defaite tactique du mouve- 
ment revolutionnaire, et dans le cadre de rapports de 
force entre les classes d£favorables au proletariat, 
ne change pas d’une virgule le r£sultat strategique 
d’une telle faillite. Cela pose au contraire, £ tous 
ceux qui, au-del£ de leur position politico-organisa- 
tionnelle actuelle, veulent continuer £ tenir Iev6 le 
drapeau du Communisme et £ se battre pour la 
transformation socialiste de la soci£t£, bien d’autres 
types de probl£mes. Principalement: la comprehen¬ 
sion du mouvement 6conomique de la soci£t£; les 
raisons de la d£faite tactique des premieres ann£es 
quatre-vingts; I’urgence de reconstituer (sur base du 
marxisme-l£ninisme, de la valorisation de la lutte 
arm6e communiste, et de la lutte la plus dure contre 
le r£visionnisme) une representation politique de 
classe qui sache conduire le proletariat italien £ la 
victoire dans la dialectique revolution nationale/ 
revolution mondiale, de constituer le Parti de Classe 
independant id£ologiquement, politiquement et mili- 
tairement de toutes les autres classes et de leurs 
partis respectifs. 

Camarades, 

Durant des ann£es, en Italie, deux hypotheses 
de transformation socialiste de la soci£t£ se sont 
confront£es. L’une, I’hypothese r£visionniste (la voie 
pacifique au socialisme), a d£montr£ son inconsis- 
tance face £ la crise capitaliste; elle s’est reveiee une 
voie impraticable qui ne mene nulle part, detruisant 
de mani£re definitive les esperances de ces pro- 
letaires qui en attendaient encore une defense, 
meme minime, de leurs int£rets. L’autre, l’hypoth£se 
revolutionnaire (la lutte arm£e des Brigades Rouges), 
meme avec des limites et des erreurs, nonobstant la 
repression severe, nonobstant les trahisons des 
divers dirigeants et la d£faite tactique des premieres 
ann£es quatre-vingts, a d£montr£ dans les fails 
quelle repr£sentait I’unique alternative pour les 
communistes qui veulent d£velopper une politique 
revolutionnaire dans le parcours strategique du 
communisme et contribuer £ Pinternationalisme pro¬ 
letaries I’unique alternative politique s£rieuse et 
consistante £ I’hypothese r6visionniste. En effet, de 
toutes les autres propositions pr£sentes en Italie au 
cours de ces ann£es, tant dans le camp du 
n£o-r£visionnisme que dans le camp du mouvement 
revolutionnaire (Prima Linea, Autonomia Operaia, 
etc.), aucune n’a r£ussi £ conqu£rir un role d’un 
certain poids sur la scene politique du pays et dans 
le cadre des rapports de force entre les classes, ni 
dans un sens reformiste, ni dans un sens revolution¬ 
naire. Pas dans un sens reformiste, en ce que 
I'espace disponible pour une telle politique etait 
occup£ par le P.C.I. (quand la situation £conomique 
le permettait), et que poursuivre le P.C.I. avec des 


recettes un peu plus “extr£mistes” n’apportait cedes 
aucun avantage £ la classe et pouvait encore moins 
en apporter quand la situation economique avait 
rendu ce terrain impraticable. Ni dans un sens 
revolutionnaire en ce que, ne se basant pas sur les 
principes du marxisme-l6ninisme et sur la lutte 
arm£e communiste comme mani£re fondamentale 
pour les communistes de faire de la politique dans 
les pays du centre imp£rialiste, ces groupes n’6taient 
pas en mesure de representer, dans les conditions 
actuelles de d£veloppement de I’imperialisme (de 
I’autoritarisme imp£rialiste), une politique revolution¬ 
naire capable d’influer sur les rapports de force entre 
les classes, de faire croitre I’autonomie de classe au 
sein d’un processus revolutionnaire qui ait comme 
horizon strategique le communisme et comme pre¬ 
miere etape (dans notre pays) la prise du pouvoir 
politique et la dictature prol£tarienne. Des dizaines et 
des dizaines de tracts, de marchands rouges, de 
piquets, d’occupations, d’expropriations, d’initiatives 
arm£es ou non, d£montr£rent le d£veloppement de 
I’autonomie de classe et les tensions sociales aigues 
pr£sentes dans le pays, mais ces groupes ne 
r£ussirent pourtant pas £ apporter une r£ponse aux 
questions de fond: quelle strat£gie pour les com¬ 
munistes italiens pour arriver £ la prise du pouvoir 
politique? Comment faire de la politique meme dans 
une phase non revolutionnaire? Ms ne furent jamais 
en mesure de representer une alternative £ I’hypo- 
these du P.C.I. qui, meme de mani£re r£visionniste, 
y r£pondait par I’axiome “voie pacifique au socia¬ 
lisme - reforme de structure - compromis historique”, 
via un parcours de lutte parlementaire. Seules les 
Brigades Rouges, £ travers la lutte arm£e pour le 
communisme - meme si ce fut de mani£re contradic- 
toire - parvirent objectivement £ formuler une telle 
r£ponse. A travers «l’attaque au cceur de l’Etat», en 
effet, elles poserent concretement «la question de 
I’Etat et de la R£volution» dans un pays du centre 
imp£rialiste. Mettant en evidence la division r£elle 
des interets politiques g£n£raux entre les classes, au 
faire de la politique des partis bourgeois, dans un 
parlement d£sormais vide de tout pouvoir, elles 
opposerent le faire de la politique avec les armes 
du Parti de Classe, elles trac£rent une ligne de 
demarcation precise (la lutte armee) entre mouve¬ 
ment revolutionnaire et opportunistes de tout type. 
En effet, seule Pexp£rience des Brigades Rouges a 
r£ussi, en dialectique avec I’activite concrete des 
masses, £: mettre en crise durant toutes les ann£es 
septante I’arrogance d£mocrate-chr£tienne en 
s’opposant concretement au “projet n£o-gaulliste”, 
en influengant bien au-del£ de ses propres forces 
cette formation sociale qui le mit en d£route; faire 
sortir I’affrontement de classe du conflit ouvriers/ 
patrons en le portant sur le terrain classe/Etat; 
r£affirmer (meme avec toutes les limites dues £ sa 
“jeunesse”) le marxisme-l£ninisme comme guide 
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pour Taction qui se d6veloppe dans Texp6rience 
concrete et non comme un dogme fatigue, avili par 
des ann6es d’opportunisme; apporter une contribu¬ 
tion notable au developpement de Tautonomie de 
classe en gardant ouvert I'affrontement sur le terrain 
le plus 6lev6 que les rapports de force entre les 
classes avaient d6termin6; contribuer de maniere 
substantielle a la faillite du projet de «solidarite 
nationale» (projet destine a r§soudre en partie la 
contradiction crise/paix sociale), en repr6sentant - 
avec la Campagne de Printemps - Tint§ret prol6tarien 
dans cette conjoncture, en s’6rigeant objectivement 
comme Parti de Classe, comme guide du proletariat 
victime d’un tel projet et pour cette raison oppose k 
lui. Nous n’avons pas ecrit «en s’6rigeant objective- 
ment» par hasard; en fait, c’est l& que se situe la 
limite principale de la lutte armee communiste dans 
notre pays et la base de la d6faite tactique des 
premieres ann6es quatre-vingts. La “jeunesse” de 
cette experience, la predominance meme dans les 
Brigades Rouges de positions non marxistes- 
leninistes, la comprehension incomplete de Pobjectif 
de la phase de propagande armee, ont en effet 
empeche le passage de la position objective de Parti 
a sa maitrise subjective. Elies ont empeche la 
qualification en theses, principes-programme, struc¬ 
ture politico-organisationnelle adequate, de 
I’exp6rience accumuiee, et on se retrouva ainsi dans 
une nouvelle phase (que, au niveau subjectif, le 
mouvement revolutionnaire lui-meme avait contribue 
en partie en determiner) avec des instruments 
inadequats k son egard. Pour cette raison, nous 
definissons la defaite de la lutte armee communiste 
durant les annees quatre-vingts comme une defaite 
tactique, puisque, loin de renier Timportante decou- 
verte du mouvement revolutionnaire des annees 
septante (la n6cessite pour les communistes de faire 
de la politique avec les armes meme dans la phase 
non-revolutionnaire), elle a au contraire demontre 
comment il ne serait plus suffisant de reproposer une 
telle decouverte en termes de pure propagande 
armee, et demande necessairement la constitution 
du Parti de Classe qui, justement en vertu d’une telle 
decouverte, devait et doit etre un Parti politico- 
militaire, devait et doit etre le Parti Communiste 
Combattant. 


Que faire? 

Huit ann6es apr6s cette defaite tactique, le 
probieme reste le meme et de plus, face justement a 
la chute du revisionnisme et aux nombreuses abju¬ 
rations du communisme, prend une actualite encore 
plus brulante. Cons6cutivement k I’analyse d6velop- 
pee, il est bien evident que le debat ne peut partir de 
z6ro, que Ton ne peut reproposer la constitution d’un 
nouveau parti neo-r6visionniste (tel le parti que veut 


reconstruire Cossutta, ou le projet de regroupement 
des communistes d6mocrates dans le P.D.S. ou la 
constituante communiste de Vinci et Sorini, ou le 
parti des divers Bera, Gejmonat et consorts), comme 
Ton ne peut pas non plus adopter la thdorie du parti 
legal avec bras arme correspondant (moins que 
jamais dans les hypotheses du P.C.E.(r) et des 
G.R.A.P.O.), ni encore refluer en un mouvementisme 
non concluant, aussi g6n6reux qu'aventuriste. Dans 
notre pays, toutes ces hypotheses sont insuffisantes 
aux rapports de force historiquement determines 
entre les classes; elles sont partout insuffisantes et 
improposables. II s’agit au contraire de repartir de 
Tendroit exact ou le mouvement revolutionnaire a 6te 
detail tactiquement, il s’agit de valoriser dans les 
conditions presentes Texp6rience de la lutte armee 
communiste, il s’agit d'accomplir le passage neces- 
saire qui a empeche, ces dernidres annees, une 
presence politique constante des communistes, il 
s’agit, dans le lien indissoluble entre politique et 
militaire, de fonder le Parti Communiste Combattant. 

Ne nous en deplaise, dans notre pays tout 
parcours d’intervention politique communiste ne peut 
faire abstraction du fait que se sont accumulSes des 
conditions objectives et subjectives aptes k rendre 
possible et necessaire la constitution du Parti Com¬ 
muniste Combattant. Toute proposition qui ne tient 
pas compte de cela risque Tinsuccds, en ce qu’elle 
ne se pose pas dans les termes que I’affrontement 
de classe et les conditions objectives de la crise 
capitaliste ont determin6s. L’on ne peut rien ignorer 
ou mepriser: la realite, prevalant sur nos propres 
pensees, ne le permet pas. Finie la phase de 
propagande arm6e, on ne peut plus la reporter, ou - 
pire - reproposer le emmellisme impuissant ou le 
neo-revisionnisme sectaire. D’ailleurs une lutte 
armee generique n’est pas suffisante, mais la lutte 
armee communiste est necessaire en tant qu’instru- 
ment destine & permettre «Tattaque au coeur de 
TEtat» dans les conditions actuelles de la societe 
imperialiste, de I’autoritarisme imperialiste qui en 
Italie s’est caracterise, ces trente derni&res ann6es, 
dans le dualisme “strategie de la tension/accords 
neo-corporatifs”. La seule initiative arm6e (Taction 
par le haut du parti) n’est pas non plus suffisante, 
mais la lutte arm6e est Tinstrument principal dans 
I’ensemble de Taction de parti. II ne peut y avoir de 
separation entre politique et militaire, le Parti Com¬ 
muniste Combattant n’est pas TArmee Rouge, de 
meme qu’il ne peut y avoir de separation entre 
initiative par le sommet et initiative par la base du 
parti. Le Parti Communiste Combattant, meme agis- 
sant selon les criteres de la plus stride clandestine, 
doit des sa constitution etablir une union politique 
constante avec et dans la classe; les militants du 
Parti ne doivent pas se mouvoir comme des car¬ 
bonari mais comme des poissons dans I’eau. 

Tout cela signifie done; enquete approfondie du 
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mouvement 6conomique de la r£alit£, application des 
principes du marxisme-l6ninisme, valorisation de 
•’experience du mouvement communiste international 
et de la lutte arm6e communiste des ann6es 
septante en Italie. Tels sont les elements principaux 
desquels partir, afin de constituer le parti. Sans 
travailler dans ce but, en effet, une reprise constante 
de I’initiative communiste nous parait etre une pure 
chimere; mais que cela nous plaise ou non, il n’y a 
pas d’unite des communistes sans le parti qui les 
unit, sans le Parti Communiste Combattant. Les 
camarades qui ont ecrit cette lettre ouverte travail- 
lent depuis des annees sur ce terrain, sur le terrain 
des bilans de la lutte arm6e communiste, sur le 
terrain de la fondation du Parti Communiste Combat¬ 
tant et, & cette fin, ils mettent & la disposition 
g6n6rale tout leur bagage politique et organisation- 
nel, ils invitent tous les communistes sinc§res, 
au-del& de leur position politico-organisationnelle 
actuelle, & rompre une fois pour toutes avec le 
r§visionnisme (chose que beaucoup font dej& sur le 
terrain de la lutte 6conomique) ainsi qu'avec le 
mouvementisme groupiste, a se confronter par le 


d6bat dans les termes d6termin6s par I’affrontement 
de classe et & travailler avec decision & la fondation 
du Parti Communiste Combattant. 

Une premidre contribution que tous les 
camarades en possession de cette lettre ouverte 
peuvent apporter, consiste en son 6tude, en sa 
discussion, en sa reproduction. 

HONNEUR AUX CAMARADES TOMBES 
EN LUTTANT POUR LE COMMUNISME 
CONTRE L’IMPERIALISME, 

LE CAPITALISME ET LE REVISIONNISME 

VALORISER L’EXPERIENCE 

DE LA LUTTE ARMEE COMMUNISTE 

TRAVAILLER AVEC DECISION 
A LA FONDATION DU PARTI 
COMMUNISTE COMBATTANT 

Cellule pour la constitution 
du Parti Communiste Combattant 
novembre 1990 
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Les adresses des quatre militants et militante emprisonne(e) des Cellules Communistes 
Combattantes sont actuellement les suivantes: 


Bertrand Sassoye 
prison de Tournai 
rue du chantier 1 a 7500 Tournai 

Pierre Carette 
prison de Mons 

boulevard Winston Churchill 24 & 7000 mons 


Didier Chevolet 
prison de Huy 

rue du palais de justice 4 a 4500 Huy 

Pascale Vandegeerde 
prison de Namur 

place abb6 Joseph Andr6 el 5000 Namur 
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La banqueroute du 
revisionnisme contemporain 

Parti Communiste d’Espagne 
(reconstitue) 

Resistencia n 2 special, septembre ’90 

Bien qu’il traite d’une question & propos de laquelle nos divergences avec le PCE(r) sont des plus marquees, 
nous avons souhaite publier cet article du camarade Arenas, paru en septembre 1990 dans un numero special 
de Resistencia. Nous avons fait ce choix pour deux raisons: la premiere est que selon nous ce document se 
demarque des nombreuses contributions (comme, par exemple, Changement de cap) qui nous sont parvenues 
d’Espagne depuis des ann6es; d’autre part, meme si nous ne partageons pas entierement le contenu de La 
banqueroute du revisionnisme contemporain, nous pensons d’une part que la grande clarte des idees 
presentees exclut tout risque d'ambiguM et, de I’autre, que I’eventail meme des analyses est remarquable et ne 
peut que contribuer grandement k (’intelligence du debat. 

Le camarade Arenas aborde les questions de fond trap souvent occultees par le fait divers: quelles sont les 
donnees objectives de I’effondrement revisionniste? Quelle nouvelle situation cree-t-il? Dans les pays 
ex-socialistes et pour le mouvement proletarien partout dans le monde? Quelles legons en tirer pour la 
transition socialiste? Etc.? Et bien sur, il ne manque pas de rappeler les caracteres objectifs de la dialectique 
historique, que le discours bourgeois - malgre toute son insupportable ardeur et pretention - est bien incapable 
d’escamoter. 

Ni le d§faitisme, ni la distanciation des principes du Marxisme-Leninisme ne sont de mise au sein du mouvement 
revolutionnaire, nulle part dans le monde. L’effondrement du revisionnisme a I'Est revele la profondeur 
croissants de la crise de I’imperialisme, c’est une situation nouvelle qui surgit, propice comme jamais a la relance 
du combat communiste sur des bases nouvelles et assainies. 


Le revisionnisme moderne vient de subir un de 
ses 6checs les plus grands et retentissants. Cette 
circonstance a permis k la bourgeoisie de prendre 
I’initiative dans la lutte des classes: du Moyen-Orient 
k rArrterique centrale en passant par I’Europe de 
I’Est, aucune region du globe ne se trouve £ I’abri de 
I’avalanche contre-r£volutionnaire. Cette “catas¬ 
trophe” a 6t6 rendue possible par la position 
hegemonique que le revisionnisme est venu occuper 
dans les rangs ouvriers, grace k I’influence, aux 
moyens economiques et tous les autres precedes de 
pouvoir que certains Etats lui accordaient. Ainsi 
s’explique aussi la coincidence de recroulement de 
ces Etats avec la crise generate qui s’abat sur le 
monde capitaliste. 

La simultan6it6 des deux phenomdnes n’a rien 
de mysterieux, - du moins pour nous -, compte tenu 
du fait qu’ils represented reellement, au-dete des 


formes, le programme et ia pratique revisionnistes. 
Pour cette raison, nous pouvons affirmer que Itechec 
politique et ideologique subi par le revisionnisme, 
joint k la crise capitaliste, ne peut ceuvrer des 
maintenant qu’en faveur du developpement du 
mouvement revolutionnaire. Pour le moment, dans 
des pays comme la Chine, Cuba, le Vietnam, ia 
Cor6e du Nord et I’Albanie, la contre-r6volution est 
contenue et il ne semble pas qu’elle puisse pros- 
perer. En Union Sovietique, depuis Itepoque de la 
revolution d’Octobre, il ne s’etait jamais produit de 
mouvement plus etendu ni plus radical que celui qui 
s’est Iev6 dernierement, pour s’opposer aux tenta- 
tives de restauration de la bourgeoisie et pour 
critiquer le revisionnisme. Dans tous les pays du 
monde, les partis et les masses r6volutionnaires 
tirent de nombreux enseignements de tous ces 
evenements, regrouped leurs forces et s’appretent a 
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la lutte. Le combat pour un monde meilleur, pour le 
progr&s de I’humanite, n’est pas encore termini. 
Nous pouvons en etre certains. 

L’6chec du revisionnisme a mis en Evidence 
I’impossibilite de sortir de I’abime du sous-deve- 
loppement, de la dependance, de la mis^re et de 
I’ignorance (provoques par des stecles d’exploitation 
capitaliste) par une voie qui ne soit vdritablement 
socialiste. Toutes les r6formes “liberalisatrices” 
mises en oeuvre par les leaders r6visionnistes, en 
opposition k la politique revolutionnaire, n’ont rien fait 
d’autre qu'aggraver les conditions d’existence des 
travailleurs, renforcer les inegalites sociales k I’inte- 
rieur de chaque pays et accroitre les differences de 
developpement 6conomique qui les s§paraient des 
pays capitalistes plus riches. C’est dans ce cadre 
que la crise a §te engendr^e. Aujourd’hui, la 
bourgeoisie essaie de s’en tirer en restaurant le 
capitalisme dans tous ces pays et en y introduisant 
“I’economie de marche”. Mais c’est ce meme chemin 
qu’ont pris, longtemps auparavant, I’immense 
majority des pays qui torment ce qu’on appelle le 
Tiers monde. Et quel en a 6te le resultat? On 
comprend que la bourgeoisie ne soit pas capable de 
reconnaltre cela, compte tenu du fait que la seule 
chose qui la preoccupe vraiment, ce sont ses 
privileges, sa liberty, ses droits,... Mais pour nous, 
tout cela confirme la necessite du socialisme et du 
communisme, non comme un caprice ou une idee 
“utopique” plus ou moins jolie qui passerait par la 
tete de certaines personnes, mais en tant que 
necessite historique, produit de I’imp6rialisme, de la 
domination d’un systeme economico-social qui a dej& 
rempli sa fonction et qui pour pouvoir subsister a 
besoin de sacrifier plus des trois quarts de la 
population mondiale. 

D’une fagon generate, la situation internationale 
pr6sente pourrait se definir comme une situation de 
crise generate du systeme capitaliste, crise dans 
laquelle s’inscrivent sa politique et son ideologie pour 
la classe ouvrtere. C’est dans la classe ouvriere (le 
point faible du systeme capitaliste) qu’a d'abord 
eclate la crise, mais ce ne sera pas, tres probable- 
ment, le dernier “crack” qu’il devra subir. On pourrait 
dire que ce “crack” n’est que I’annonce d’une crise 
et d’une banqueroute encore plus grandes. C’est une 
situation complexe k laquelle, de plus, on n’est pas 
arrive en quelques jours. Actuellement, ce qui retient 
le plus I’attention, c’est le chaos et la confusion cr6es 
parmi les secteurs populates. II est indubitable 
qu’avec cela le revisionnisme a procure k I’imperia- 
lisme le ballon d’oxygdne dont il avait besoin pour 
prolonger son agonie. Mais pour la meme raison, 
rechec du revisionnisme fera qu’& partir de main- 
tenant ce ballon se degonflera plus rapidement. 
D’une fagon telle que la crise dont souffre le systeme 
capitaliste devienne beaucoup plus grave. Ce qui 
commence dej£ k etre une realite. 


De toutes parts, les contradictions et les anta- 
gonismes sociaux du systeme s’aiguisent, le m6con- 
tentement eclate et la revolte se dechatne, k tel point 
que le jour ou les travailleurs de tous les pays 
eleveront leur conscience politique, ou ils se deferont 
du cadavre de I’ideologie bourgeoise-revisionniste et 
ou ils prendront e nouveau le chemin de la lutte 
revolutionnaire n’est plus trds loin. En attendant, 
nous devons etre patients. C’est te une des qualites 
qui distingue tout revolutionnaire veritable, mais qui 
ne veut pas dire pour autant que nous devions rester 
inactifs. Au contraire, il faut favoriser la nouvelle 
montee de la lutte de toutes les manteres possibles, 
et tout specialement en combattant le courant 
defaitiste qui cherche a repandre parmi les ouvriers 
les plus conscients et d’autres combattants d’avant- 
garde I’idee absurde qu’il serait inutile et illusoire de 
poursuivre la resistance. Tout ceci, ainsi que I’entree 
de I’Etat espagnol dans le club des “puissants” de la 
terre renforcent cetie meme croyance aupres de 
nombreuses personnes et tendent k dissuader les 
travailleurs de toute aspiration k un changement 
profond de notre soctete. Nous devons tenir compte 
de tout cela, ne pas commettre la betise de I’ignorer. 
Mais cette prise en consideration, nous devons 
I’etablir a partir du point de vue et de la position de 
classe revolutionnaire, c’est-e-dire non pour nous 
lamenter et rester les bras croises, et encore moins 
faire des concessions k l’id6ologie bourgeoise, aux 
hesitations ou au decouragement. 

L’echec revisionniste 

est une defaite de la bourgeoisie 

II est indubitable que sans I’existence de I’Union 
Sovietique et de la Chine Populaire, le mouvement 
revolutionnaire dans tous les pays se serait vu oblige 
de lutter dans des conditions incomparablement plus 
difficiles et qu’aujourd’hui encore, il ne trouverait pas 
le cadre international favorable a un triomphe plus 
rapide. Voile pourquoi nous accordons tant d’impor- 
tance a la defense des pays socialistes; et voile 
aussi la raison pour laquelle nous r6alisons le travail 
de denonciation de la ligne revisionniste, non seule- 
ment en tant que contribution internationaliste, mais 
aussi vis-e-vis de notre pays. 

Cette lutte, la plupart des ouvriers la sentent 
aujourd’hui comme la leur. L’instinct de classe les 
avertit du danger; ils savent que jamais auparavant 
la bourgeoisie et ses chiens de garde ne se sont 
months si surs et si arrogants; ils savent que ces 
demonstrations jointes e la toute-puissance asservis- 
sante qui les accompagne, k I’accroissement de 
(’exploitation et k la restriction de tous leurs droits, 
ont beaucoup k voir avec la situation que traversent 
les pays socialistes. L’hysterie anti-communiste de la 
bourgeoisie a monte de ton. Cela permet aux 
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ouvriers les plus conscients de comprendre plus 
ais^ment notre propagande et de s’identifier au Parti. 
Cependant, nous devons ^valuer tr6s calmement la 
situation qui s’est cre6e, car c’est seulement de cette 
manure que nous pourrons demontrer - malgre la 
gravity des faits auxquels nous assistons - que rien 
de ce qui est essentiel pour notre cause n’est perdu. 
Allons-nous pleurer la disintegration du Pacte de 
Varsovie, ou le harcilement par les travailleurs des 
derniers remparts du rivisionnisme? 

A bien y regarder, c’est un risultat diji acquis 
et qui, d’une certaine manidre, nous facilitera la 
tache dans le travail k divelopper maintenant pour 
progresser. 

Le tevisionnisme a subi I’un des plus inormes 
disastres dont on se souvienne; c’est un fait 
indiscutable de tris grande portee, et c’est ce qu’il 
importe de souligner pour I’instant. Comme cela s’est 
diji produit, les ichecs et la defaite de I’oppor- 
tunisme, de meme que la propre faiblesse du 
mouvement revolutionnaire, ont permis i la bourgeoi¬ 
sie de prendre I’initiative, jusqu’i arriver e creer une 
situation riellement critique. Certains camarades ont 
disigni cette circonstance comme paradoxale, puis- 
que si, comme on I’affirme, le tevisionnisme sert la 
bourgeoisie et si celle-ci finit par s’imposer, la victoire 
tevisionniste serait en ce moment quasi complete. 
Done, il n’y aurait pas lieu de parler de son “ichec”. 
Ces camarades ne paraissent pas ttes bien com¬ 
prendre que le tevisionnisme n’est efficace au 
service de la bourgeoisie que tant qu’il parvient k 
conserver une apparence “ouvriiriste” k I'ideologie 
bourgeoise qu’il propage. Le fait d’etre demasque en 
tant que propagandiste et defenseur de I’ideologie 
bourgeoise, de meme que la dechirure du voile 
“socialiste” ou “communiste” sous lequel le tevision- 
nisme est parvenu ttes longtemps k dissimuler son 
travail de sape supposent, avant tout, Itechec de la 
classe bourgeoise qu’il sert. Ceci explique que la 
bourgeoisie n’a plus le meme interet k le conserver 
et qu’elle s’est vue obligee, partout, de reprendre 
elle-meme les choses en charge. 

Une chose semblable est arrivee dans notre 
pays ces dernteres annees, une chose qui a donne 
lieu au developpement d’un mouvement de masse 
de type nouveau, qui ne peut pas etre control et qui 
affronte directement I’Etat. Ainsi, il n’existe aucune 
contradiction - nous, du moins, nous ne la voyons 
pas - entre la banqueroute politique et fcteologique du 
tevisionnisme et la “victoire” des forces reaction- 
naires. Cette victoire est plus apparente que teelle et 
naturellement, elle n’est que momentanee. 

Elle apparattra comme une victoire aux observa¬ 
tions les plus superficielles, le temps que les ouvriers 
les plus conscients tarderont a mettre fin k la 
confusion et la disarticulation du mouvement de 
classe, en formulant une authentique alternative 
politico-tevolutionnaire. 


Le Mouvement communiste 
sortira grandement fortifie de la crise 

II est normal que dans une situation comme 
celle-ci, I’esprit combatif de beaucoup de gens se 
soit affaibli, que d’autres commencent k hisiter, 
qu’ils mettent en doute la valid ite des principes du 
marxisme-lininisme, et qu’au sein de la classe 
ouvrtere, les idees politiques petites-bourgeoises les 
plus itranges proliferate, ainsi que la mystique et 
autres supercheries a I’allure “moderne”. Cela arrive 
en particulier dans les secteurs qui sont les plus 
influences par les differents courants du revision- 
nisme et dans d’autres secteurs qui s’itaient forge 
une conception excessivement simpliste, rigide et 
lineaire du processus revolutionnaire. Ce n’est pas 
un phenomine nouveau. II s’est produit. C’est pour 
cette raison que nous pouvons le considirer comme 
une chose “normale”, tout comme la crise qui I’a 
engendte. 

Ce n’est pas pour nous donner du courage - 
nous n’en n’avons pas besoin - que nous disons que 
les pays et I’ensemble du mouvement devront sortir 
fortifies de la crise prisente. Si nous remontons dans 
I’histoire, nous constatons que depuis sa naissance, 
le mouvement communiste est alii de I’unite k la 
scission, pour atteindre ensuite une nouvelle unite 
sur des bases plus larges et plus fermes, et par-la 
une victoire chaque fois plus grande sur la bourgeoi¬ 
sie et son systeme d’exploitation. Qu’est-il arrive a la 
l 6re Internationale fondee par Marx et Engels? Elle 
s’est scindee et a du etre dissoute apres la defaite 
de la Commune de Paris en 1871. Puis, une longue 
periode de developpement ouvrier oriente par I’ideo¬ 
logie marxiste lui a succede. Et I’anarchisme, princi¬ 
pal courant kteologique dans les rangs revolution¬ 
naires, a ete completement evince. Qu’est-il arrive a 
la ll 6rne Internationale? Elle a connu 6galement une 
scission et la defaite, durant la 1 6re Guerre Imperia- 
liste mondiale, mais de son sein sont nes les partis 
communistes qui ont mene la classe ouvriere au 
pouvoir dans toute une serie de pays: ils ont pris le 
chemin de la revolution socialiste et ils ont incite le 
developpement du mouvement revolutionnaire mon¬ 
dial. De ce developpement est ne le revisionnisme 
contemporain, qui a mene la majeure partie des pays 
socialistes, des partis communistes et du mouvement 
revolutionnaire k la situation que nous affrontons 
aujourd’hui. Mais, de la meme maniere que cela s’est 
passe en d’autres occasions, cette fois aussi nous 
arriverons a depasser la crise et e atteindre un degr6 
d’unite et de force plus eieve, necessaire pour 
vaincre d6finitivement le capitalisme et creer la 
nouvelle societe. C’est la la propre dialectique de 
tout mouvement, et le notre ne peut echapper & cette 
loi fondamentale du developpement qui op6re en 
toutes choses et en tous pltenomenes. 

Le processus de transformation sociale lui- 
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meme crke continuellement des probiemes nou- 
veaux et nombreux dont la resolution requiert des 
id£es et des methodes nouvelles. Ceci est la base 
materielle du developpement de la theorie marxiste- 
leniniste en tant que conception integrate, scientifi- 
que et revolutionnaire de la classe ouvriere. Quand, 
face aux circonstances qui surgissent, ce necessaire 
developpement de la theorie ne s’effectue pas (et 
nous savons tous que telle chose est possible; que, 
comme I’a souligne Lenine, I’eiement conscient reste 
souvent en arriere du mouvement r6el ou spontane), 
qu'alors inevitablement se produit I’enlisement dans 
tous les domaines de la vie, et que I’imperialisme et 
la reaction bourgeoise profitent de cette opportunite 
pour fortifier leurs positions chancelantes. En con¬ 
sequence de tout cela survient une periode de crise 
et de lutte interne qui d6bouche sur une veritable 
revolution au sein meme de notre mouvement, au 
cours de laquelle les nouvelles idees et les nouveaux 
sujets capables de les assumer finissent par s’im- 
poser. Mais pour que ce changement revolutionnaire 
puisse se realiser, il est necessaire que les masses y 
participent; c’est-£-dire qu’il n’est pas suffisant que 
quelques rares personnes aient une conscience 
claire de sa necessite et I’aient annonce. Sans aucun 
doute, cette “conscience” est indispensable; on peut 
meme affirmer que le processus commence avec 
elle (avec la formulation des idees et la creation de 
I’organisation d’avant-garde qui devra les mettre en 
pratique); mais cela se complete par ('intervention 
directe des masses quand tout ce qui est vieux ou 
d6j& caduc, qui se refuse a disparaitre, remonte a la 
surface. 


II faut poursuivre la lutte 
centre le revisionnisme 

On n’insistera jamais assez sur I’importance de 
la poursuite d'une lutte tres intransigeante contre le 
revisionnisme. II s’agit certainement d’une bataille 
tres longue, au cours de laquelle le revisionnisme a 
d6j& 6t6 demasque e de nombreuses reprises; 
cependant, il est r6apparu autant de fois, revetu 
d’habits differents et pr6sentant quelques variations 
sur les m§mes themes. La bourgeoisie, elle aussi, 
apprend et cherche la meilleure manure de tromper 
les ouvriers. 

Ce qui distingue le plus le revisionnisme der- 
nierement, c’est le social-democratisme qu’il met k 
jour, ainsi que son chauvinisme. Les r6visionnistes 
ne se donnent meme plus la peine de “theoriser” 
pour essayer de reinterpreter Marx et L6nine. (Is ont 
abandonne cette t&che aux mains des apologistes de 
I’imperialisme. Ils se contentent d’applaudir et se 
montrent tr6s complaisants k regard des resultats 
que ces apologistes leur offrent. 

Actuellement, les r6visionnistes ont decide de 


laisser de cote la dialectique materialiste. Bon 
debarras! Le pragmatisme et le positivisme, “solu¬ 
tions” de toutes les contradictions et antagonismes 
du monde moderne leur suffisent. Et on peut dire la 
meme chose en ce qui concerne leur conception 
politique et leur theorie sur I’Etat. Les revisionnistes 
n’ont plus besoin de nier la lutte des classes ni 
d’attaquer la dictature du proletariat parce que, on le 
sait, il s’agit de probiemes qu’ils ont depasses depuis 
longtemps dej£. C’est pourquoi ils ont decide main- 
tenant, sans aucun probleme de conscience, d’in- 
staurer “I’Etat de Droit” de la bourgeoisie. Et que dire 
de leurs theories 6conomiques? Apparemment, 
I’exploitation et I’appauvrissement croissants des 
masses ouvridres et populates par le capital n’exis- 
tent plus, ce sont des phenomenes “du passe”, tout 
comme, sans aucun doute, la domination du capita- 
lisme financier sur l’6conomie de tous les pays et au 
niveau mondial. L’analyse qu’a faite Lenine de 
I’imperialisme (le stade actuel du developpement 
capitaliste) leur parait etre une enteiechie. C’est la 
raison pour laquelle ils se sont a present convertis au 
“liberalisme” et qu’ils presentent cette doctrine 
comme le dernier mot de la science economique et 
sociale. 

Pour le moment, le m6canisme de “privatisation” 
des entreprises publiques est dej£ entame dans la 
plus grande partie des pays de I’Est de I’Europe, ce 
qui suppose, en plus du licenciement massif de 
travailleurs et de (’exploitation intensive de ceux qui 
reussissent k garder leur emploi, la plus grande et la 
plus scandaleuse spoliation qui ait jamais ete com- 
mise puisque, tout comme dans les pays de plus 
longue tradition economique “liberale”, seules les 
entreprises les plus rentables seront privatisees. Les 
autres resteront aux mains de I’Etat, pour que Ton 
voie tres clairement combien sa gestion est peu 
efficace. Et le tableau sera encore plus clair si Ton 
considere que les seuls acheteurs possibles seront 
les capitalistes Strangers et que I’argent obtenu par 
la vente de I’industrie nationale sera destine k payer 
la dette exterieure contracts par les nouveaux 
gouvernants pour realiser la “r6forme”. 

Pour leur part, les gorbatcheviens ont ouvert la 
voie a “I’economie de marche”, et devant les 
exigences de mesures tres radicales pour I’instaurer, 
ils repondent qu’il est necessaire d’aller lentement. 
Ils reconnaissent qu’il est impossible de n’etre “qu’un 
peu enceinte”, mais ils expliquent que toute gros- 
sesse comporte une periode de gestation qui pre¬ 
cede I’accouchement. Ainsi, non seulement ils ne 
s’opposent pas k la restauration du capitalisme, mais 
ils la provoquent en appliquant des mesures “rea- 
listes”. Ils ont besoin de vaincre la resistance 
acharnee des travailleurs et craignent, non sans 
raison, que la precipitation puisse provoquer un 
avortement. Ils espdrent aussi I’aide du capital 
etranger sous forme de credits et d’investissements 
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(I'autre aide, I’aide politique, de propaganda et 
militaire, ils I’ont d6j& depuis longtemps). Le pro- 
bl6me qui se pose & eux, sur ce terrain, consiste 
dans le fait que ni I’U.R.S.S. ni les pays ex- 
socialistes ne sont une bonne affaire pour le 
capitalisme financier, mais plutdt une nouvelle 
charge k ajouter k la dette d§mesur6e qui Strangle 
les economies de la plupart des pays capitalistes. II 
est evident que de ce cote, il n’existe aucune issue. 
Mais les revisionnistes la cherchent, tout en faisant 
tout ce qu’ils peuvent pour achever de ruiner 
I’Sconomie de I’Union SoviStique. 

Pour toutes ces raisons, on peut etre certain que 
le dommage qu’ils ont cause n’est rien en comparai- 
son de celui qu'ils peuvent encore provoquer. II est 
done important de poursuivre la lutte sans conces¬ 
sions contre la canaille rSvisionniste. Sur ce point, il 
faut etre trSs attentifs k ne pas se laisser aveugler 
par les apparences. La lutte politique et ideologique 
k grande Schelle vient de commencer et elle 
empruntera encore beaucoup de zigzags ou de 
virages, de telle fagon qu’il est inevitable - tant que 
ne se dSlimitent pas clairement les camps - que les 
elements les plus differents et meme opposes 
apparaissent confondus k de nombreuses reprises. 
De plus, nous ne devons pas perdre de vue les 
effets negatifs que plus de trente annees de 
predominance revisbnniste ont produits, la confusion 
ainsi que le denuement ideologique et culturel 
qu’elles ont engendres, et le discredit qu'elles ont 
jete sur I’id6al communiste, etc. 


La ligne politique et ideologique 
decide de tout 

Une revision en profondeur de toute I’experience 
historique de la construction du socialisme et de la 
tactique de lutte des forces revolutionnaires s’im- 
pose. Pour ce faire, il faudra considerer tres 
serieusement les apports fondamentaux de Mao, qui 
disait en certaine occasion: «Qu’elle soit correcte ou 
«non, la ligne ideologique et politique decide de tout. 
«Quand la ligne du Parti est correcte, nous avons 
«tout: si nous n'avons pas d’hommes, nous les 
«aurons; si nous n'avons pas de fusils, nous les 
«obtiendrons; et si nous n’avons pas le Pouvoir, 
«nous le conquerrons. Si la ligne est incorrecte, nous 
«perdrons ce que nous avons obtenu.» Cette id6e de 
Mao a ete pleinement confirmee dans la pratique. 

Derni§rement, les dirigeants sovietiques aiment 
repeter leur desir d’apprendre et d’adopter les 
experiences des autres pays qui peuvent etre valides 
pour eux. II est clair qu’ils se referent aux pays 
capitalistes et k d’autres, comme la Pologne et la 
Hongrie. De I’experience chinoise, ils apprecient tout 
au plus les “apports” neo-lib6raux de Deng et 
compagnie. Les prejuges revisionnistes k regard de 


la pens6e de Mao Ts6 Toung (dont ils ne connais- 
sent rien de plus que quelques formules choisies 
pour se tirer d’affaire) sont tenement enracines chez 
les dirigeants sovietiques, que celle-ci n’est pas 
encore en passe d’etre consideree par eux comme le 
produit de (’imagination fi6vreuse “d’un nationaliste 
petit-bourgeois”. C’est ce qu’affirment tous les ele¬ 
ments bourgeois et les nationalistes reactionnaires 
qui se sont abrites derriere la bannidre du marxisme- 
ieninisme pour mieux le trahir. N’est-il pas grand 
temps d’ouvrir les yeux et de se soumettre k une 
cure intensive de modestie? De toute fagon, une 
chose paratt claire: les “theoriciens" acad6mistes 
sovietiques ne peuvent se presenter avec la preten¬ 
tion de donner de legon k quiconque. 

Que peuvent connaitre du marxisme-ieninisme 
la majorite des milliers de fonctionnaires academi- 
ques sovietiques? Peuvent-ils etre r6ellement inte- 
resses par le developpement de la theorie revolution- 
naire? La doctrine de la bureaucratie - car celle-ci, 
malgre les apparences, a aussi sa propre doctrine, 
bien adaptee a “I’economie de la pensee” - a 
toujours ete celle qui etablit les postulats de 
I’empirisme et du pragmatisme. Pas d’aventures! 
proclament les bureaucrates revisionnistes, enten- 
dant par la toute experience pratique qui depasse les 
limites fixees par les interets de I’Etat et toute 
generalisation theorique qu’on peut en tirer. Ils 
n’accordent d’importance qu’aux processus "deja 
murs”, qui le plus souvent finissent par pourrir ou 
leur sauter dans les mains. Le marxisme-ieninisme 
est incompatible avec la bureaucratie et exclut le 
pragmatisme etroit et la scolastique comme I’huile 
rejette I’eau. Seule la classe ouvriere est reellement 
interessee par (’interpretation du marxisme- 
ieninisme, par son application et par son developpe¬ 
ment d’une maniere creative, vraiment revolution- 
naire. 

Le fait que “Mister” Gorbatchev lui-meme se 
trouve dans I’embarras pour demontrer ses “convic¬ 
tions socialistes” jette assez de lumiere sur ce que 
nous sommes en train de commenter. Cet homme se 
vante de “realisme”, c’est sa carte de visite, mais 
face k la realite, il ne peut s’empecher de se casser 
la figure k chaque pas. Sa perception de la “realite” 
est la meme que celle qu’a toujours eue la bourgeoi¬ 
sie et il est clair que son langage, lui aussi, est le 
meme. Pour Goibatchev, le marxisme-ieninisme 
n’est rien d’autre qu’une ideologic du “passe”, d6ja 
depassee, et incapable d’expliquer et d’apporter des 
solutions aux nombreux probiemes qui se posent 
aujourd'hui a I’humanite. Cette appreciation ne nous 
surprend pas, etant donne qu’aprds tant d’ann6es 
d’ideologie officielle fossilisee, on ne peut qu’en 
arriver a celle-la. Le limagon a couve une limace 
(N.d.T.: traduction litterale. Nous ne connaissons pas 
le sens de cette expression). C’est la veritable 
signification de la “revolution” ideologique du gorbat- 
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ch6visme. 

Qu'a de “nouveau” ou “d’original” I’humanisme 
dont il se vante, ainsi que son discours nyo-liberal 
alambique et sa vile apologie de I’impyrialisme? La 
soi-disant “ygalite” qu’il prone, celle de tous les 
citoyens devant la Loi, ne suppose-t-elle pas, cer- 
tainement, I’instauration de I’inegality de fait, comme 
le demontre la restauration de la grande propriety 
priv6e, des lois du marche et de la jungle capitaliste? 
Quelle loi protegera les ouvriers de I’ignorance et de 
la misdre? Pourront-ils voyager et prendre des 
vacances aux U.S.A., du seul fait que la loi ne leur 
interdit pas? Pourront-ils envoyer leurs enfants etu- 
dier k I’university, meme si I6galement, ils en ont le 
droit? Les femmes pourront-elles atteindre un jour 
1’egality effective avec les hommes sans abandonner 
leur cuisine ou, dernierement, on les a reconduites, 
meme si la loi le proclame? 

Comme dit le proverbe, au pays des aveugles, 
le borgne est roi. L’ennui, dans ce cas-ci, c’est que le 
regard de I’oeil unique du borgne est tourne vers une 
epoque d6j& mode et une sociyty qui periclite, qui ne 
peut plus faire I’histoire. 


On ne peut faire marche arriere 

Nous n’allons pas nier la complexity et I’enorme 
difficulty qu’entrainent les processus revolution- 
naires. Mais les problemes peuvent aussi etre 
simplifies par une mise en ordre. Par exemple, 
presque tous les observateurs s’accordent pour 
designer la situation §conomique si chaotique qui 
s’est cre6e en Union Sovietique comme la cause 
principale de la crise dont ce pays souffre. Et cela 
est faux, comme est absolument fausse I’affirmation 
selon laquelle l’6conomie socialiste “ne fonctionne 
pas”. Elle a fonctionny durant plus de cinquante ans 
et meme dans les pires moments de crise du 
systeme capitaliste mondial (c’est en U.R.S.S., en 
Chine et dans d’autres pays que se trouvent les 
premiers endroits de croissance du P.N.B., de 
d6veloppement de secteurs cl6s de la science, de la 
technologie, etc.) et maintenant on decouvre qu’elle 
“ne fonctionne pas”, posant comme modele de bon 
fonctionnement ni plus ni moins que I’economie 
capitaliste “de marche”. Et ceci quand, on le sait, 
plus de 80% des pays & “economie Iib6rale” se 
trouvent, sans possibility d’en sortir, dans I’abime le 
plus profond. 

L’6conomie socialiste ne fonctionne pas parce 
que la bourgeoisie la sabote de mille manures et ne 
lui permet pas de fonctionner. De fait, elle a cesse de 
fonctionner k partir du moment ou cette bourgeoisie 
s’est retrouv6e libre de porter atteinte au syst6me 
socialiste. Le probldme est tres ancien. II a com- 
menc6 k se manifester d£s la premiere pyriode de la 
ryvolution, et c’est le meme but que toutes les 


propositions et les projets que font les “techno¬ 
crates” et liberaux bourgeois depuis le siege meme 
du pouvoir continuent k viser. 

D’autre part, comment peut-on exiger de nou- 
veaux sacrifices de la part de la classe ouvriere, des 
paysans et des autres travailleurs sans leur apporter 
la garantie qui y correspond, k savoir que leurs 
efforts se font au benefice de I’ensemble de la 
societe et non de cette meme bourgeoisie sabo- 
teuse, des bureaucrates corrompus et des nombreux 
voyous. La solution £ tous ces probiymes qu’affronte 
le socialisme passe par I’imposition de la dictature du 
proletariat. Elle seule pourra rendre aux travailleurs 
leur confiance perdue dans le systdme socialiste et 
reveiller leur enthousiasme. 

Cependant, il apparatt que certaines questions 
que nous venons de traiter sont suffisamment claires 
ou “mures” dans certaines tetes. Par exemple, il est 
indubitable que, pour I’immense majority des travail¬ 
leurs, effectivement, on ne peut faire marche 
arriere, on ne peut reculer vers la restauration du 
capitalisme (comme le proposent les secteurs 
liberaux et social-democrates bourgeois en U.R.S.S. 
et en Chine Populaire) sans provoquer, avec elle, 
une hecatombe. L’existence de la classe bourgeoise, 
qui represente ces secteurs et leur lutte pour le 
pouvoir, est aussi assez yvidente. Le P.C.U.S. et le 
P.C.Ch. finiront-ils par reconnaTtre cette realite et par 
encourager la lutte de la classe ouvriere dans la 
perspective d’atteindre I’objectif du communisme? II 
n’y a pas d’autre issue a la crise, c’est pourquoi nous 
esperons que toutes les conditions necessaires au 
changement ou a la reorganisation reelle, veritable- 
ment revolutionnaire de la sociyte ne tarderont pas a 
se presenter. C’est la cle pour sortir de I’impasse 
dans laquelle ces partis se trouvent. 

A cette fin, il est nycessaire que I’Etat et le Parti 
soient epures des nombreux yiyments contre-revolu- 
tionnaires qui y detiennent des positions de pouvoir. 
Mais... (et ici nous entrons dans le vif du sujet) 
I’epuration ne peut etre menye avec les moyens du 
passe. II faut utiliser des mythodes “politiques”, c'est 
certain, mais ces methodes excluent-elles I’emploi de 
la corrtrainte contre les ryactionnaires les plus 
recalcitrants? A quoi sert, alors, I’Etat? II faut qu’il 
exerce sans hesitation la dictature de classe sur la 
bourgeoisie pro-impyrialiste: sinon, ce sera elle qui 
finira par imposer la sienne aux travailleurs, comme 
c’est arrive dans d’autres pays. De plus, nous ne 
crayons pas qu’il faudra insister beaucoup sur 
I’impossibilite de convaincre tous ces gens par des 
idees et des arguments, comme il est impossible de 
convaincre un chat (qu’il soit blanc, noir ou roux) par 
de bonnes paroles de supporter le poisson ou de ne 
pas le manger. 

La bourgeoisie et son idyologie ne pourront etre 
supprimyes ni par dycret ni par appel, pur et simple, 
aux methodes violentes et administratives. C’est plus 
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que d6montr6. Cependant, permettre qu’elle continue 
& agir & sa guise, en sabotant tout et en semant la 
zizanie de toutes parts, constitue une preuve d’irres- 
ponsabilit6 flagrante, un crime impardonnable de 
tese-humanit6. C'est incomparablement pire que les 
rrtethodes maladroites employees par Staline. 


L’6chec 

de la perestroika gorbatch^vienne 

Le r§visionnisme s’est effondrd et ne pourra plus 
lever la tete. C’est une chose qu’actuellement 
personne ne discute. L’attention est centre sur le 
sort que reserve I’histoire aux projets social-demo- 
crates des nouveaux mencfteviks que dirige le sieur 
Gorbatchev. Nous ne cherchons & 6tablir aucun 
parallelisme historique dans ces lignes, mais il est 
evident qu’aprSs le Congrds de constitution du Parti 
Communiste Russe, le centrisme de Gorbatchev et 
de son groupe apparait comme quelque chose qui 
exista el une autre 6poque et qui ne cessera jamais 
d’exister en Union Sovtetique: un courant oppor- 
tuniste minoritaire sans aucune possibility de succ§s. 
Le techage de bottes qui a eu lieu au XXVIII 6me 
Congr^s du P.C.U.S. qui s’est tenu rdcemment n'a 
pas pu dissimuler cette r6alit6 qui s’affirmera avec le 
temps. 

Les provisions de notre Parti sur cette trds 
importante question se confirment. Jusqu’il y a peu, 
et durant plus de cinq ans, seule la voix de la 
bourgeoisie s’est fait entendre devant le dOsarroi et 
la demoralisation des masses et d’une grande partie 
de militants dans les rangs du P.C.U.S. Tout cela, 
joint aux evOnements de I’Est de I'Europe, a ouvert 
les yeux de beaucoup de gens. Cela leur a permis 
de comprendre la nature de classe du rOvisionnisme 
et le danger rOel qui menace I’ensemble du pays et 
leurs conquetes historiques, ce qui les mene 0 
regrouper leurs forces. Une nouvelle equipe de 
dirigeants, qui n’ont pas OtO compromis lors de 
I’Otape antOrieure, va se frayer un chemin dans la 
lutte de fagon 0 ce que, on peut en etre certain, le 
sort de Gorbi et de ses amis va dOpendre de 
I’attitude qu’ils adopteront face 0 I’avance des 
nouvelles forces vOritablement dOmocratiques et 
rOvolutionnaires. 

II ne s’agit pas de couper les tetes comme dans 
le passO, ni de “liquider” la classe bourgeoise de la 
fagon dont on a tentO de le faire k I’Opoque de 
Staline. Le probteme s’est rOvOlO beaucoup plus 
complexe qu’on I’avait supposO dans un premier 
temps et demandera encore du temps pour etre 
rOsolu, mais surtout, il exigera I’application d’une 
politique correcte de traitement des contradictions de 
caractOres diffOrents qui existent dans le socialisme; 
en plus, il nOcessitera un programmme Oconomique 
different qui prenne en compte, outre la plantation 


et le renforcement du secteur Otatique dans les 
secteurs clOs de I’Oconomie, I’industrie, I’agriculture 
et le commerce extOrieur, la nOcessitO de la petite 
production, du commerce de d6tail, et de la decen¬ 
tralisation administrative. Mais il faudra en particulier 
tenir compte d’autres facteurs de type politique, 
ideologique et culture!, qui sont ceux qui permettront 
de mobiliser les masses pour promouvoir la revolu¬ 
tion, favoriser la production et etablir une nouvelle 
alliance avec les secteurs interasses par le d6ve- 
loppement et I’ind6pendance du pays par rapport k la 
bourgeoisie pro-imperialiste et d’autres forces r6ac- 
tionnaires. 

Cette perspective peut donner lieu k la legalisa¬ 
tion de quelques partis bourgeois qui existent ddj& de 
fait, ce qui, certainement, ne causera aucune “trag6- 
die”, et pourra meme etre tr6s benefique pourvu que 
le Parti Communiste reconnaisse et proclame sans 
detours I’existence de la classe bourgeoise et ne se 
laisse pas rouler par elle, en fortifiant la dictature 
democratique des masses au travers des soviets, 
des syndicats et d’autres organisations d’ouvriers, de 
paysans et d’autres travailleurs de la ville et de la 
campagne. De cette maniere, la fonction dirigeante 
du Parti une fois 6pure se renforcera, et le Parti 
regagnera I’appui des masses pour poursuivre la 
lutte en vue d’atteindre I’objectif du commmunisme. 

Cela pourrait etre, en lignes generates, la base 
pour arriver a un compromis qui rende possible la 
permanence de Gorbatchev dans ses charges. 
Sinon, il est indiscutable que la crise va continuer & 
s’approfondir, rendant un affrontement ouvert inevi¬ 
table. Gorbatchev et son groupe peuvent continuer £ 
compter sur I’appui de la bourgeoisie et I’aide accrue 
de I’imperialisme pour retablir des que possible 
“I’economie de march6” et un regime politique 
“parlementaire”, mais dans ce cas, ils devront 
affronter ouvertement les forces revolutionnaires et 
I’immense majority des peuples de I’U.R.S.S., et de 
plus, sans se sentir couverts par I’appareil d’Etat 
lui-meme. Les gorbatcheviens et leur chef de file 
finiront-ils par accepter la realite? Arriveront-ils a 
comprendre le v6ritable role que I’histoire leur 
assigne? 


Les malheurs 

d’un “homme providentiel” 

II est necessaire de ddmystifier le culte de 
Gorbatchev que la bourgeoisie de tous les pays a 
encourage. Cela ne suppose pas nier ses “merites” 
ni sa contribution au processus que vit actuellement 
I’U.R.S.S. Le “ph6nom6ne Gorbatchev" et la Peres¬ 
troika elle-meme ne sont comprehensibles que si 
nous savons les situer dans le contexte historique et 
dans le pays dans lesquels ils ont lieu; c’est-^-dire, 
dans un contexte de crise generate du capitalisme, 
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de fidvre politique et d’isolement exterieur de I’Etat 
Sovietique, ainsi que de discredit du P.C.U.S. aupres 
des masses, avec ce que cela suppose de danger 
de confrontation armee, etc. II fallait se replier et faire 
des concessions pour pouvoir tout reorganiser, ou 
courir le risque d’affrontement, dans les pires con¬ 
ditions, avec I’imperialisme. Pour ce faire, il fallait un 
homme aux caracteristiques de Gorbatchev: “energi- 
que”, qui donne une image nouvelle, mais qui ait, en 
particular, un fouillis d’id6es “humanistes” et social- 
democrates dans la t§te, pour lui permettre de 
feindre la retraite et de pallier d’une fagon quelcon- 
que ses effets destabilisateurs. C’est la fonction que 
le “centrisme” politique a I’interieur de I’U.R.S.S. est 
en train de rempiir. Evidemment, il existait et existe 
encore le danger que le centrisme soit utilise comme 
formule de transition vers un regime bourgeois, mais 
il peut aussi arriver qu'il soit utilise pour contenir 
I'avalanche contre-r6volutionnaire et donner le temps 
aux forces communistes de se regrouper sur la base 
d’un programme r6ellement revolutionnaire. 

II serait tres aventureux d’assurer que tout ceci 
se fait d’une manure consciente et planifiee, tout 
comme personne ne pouvait predire que I’ouragan 
declenche par Gorbatchev pourrait aller jusqu’a 
retourner les fondations sur lesquelles repose le 
systeme socialiste et depasser les limites de I’Etat 
Sovietique. L’improvisation, les hesitations, les choix 
des pas k faire pris au jour le jour (par lesquels s’est 
toujours manifestee la politique revisionniste), 
I’absence de principes, d'une politique et de plans 
bien r6fiechis, tout cela explique en bonne mesure 
les desastres qui sont survenus. 

La confiance qu’on avait mise dans la capacite 
de “reconversion” des partis communistes des pays 
d’Europe de I’Est et dans leur force “d’entrainement” 
n’a pas ete confirmee dans la pratique. A cela, il faut 
ajouter la grande irresponsabilite caracterisant la 
nouvelle doctrine “humaniste” (mieux connue 
comme “le nouveau mode de pens6e”) qui a 
dechaTn6 les rages nationalistes contenues depuis 
longtemps dans tous les pays, jusqu’a faire couler le 
sang en Union Sovietique meme. Comment pourrait- 
on renoncer au socialisme et au principe de I’inter- 
nationalisme proietarien sans provoquer la reaction 
en chaine k laquelle nous assistons? Comment 
empecher la disintegration d’un Etat multinational 
comme I’U.R.S.S. en renongant a ce principe? 

La rialiti est que, tant dans les pays d’Europe 
de I’Est qu’en Union Sovietique, la putrefaction 
accumulie depuis plus de trois dicennies de dive- 
loppement “pacifique” des “forces productives” etait 
beaucoup plus avancee qu’on pouvait I’imaginer. 
D’autre part, non seulement la bourgeoisie n’a pas 
disparu - on vient de s’en assurer - mais elle 
conservait intacte son influence politique et culturelle 
et, dans de nombreux endroits, elle I’a meme accrue, 
en s’abritant derriire “I’Etat de tout un peuple”. Cette 


bourgeoisie etait restie dans I’attente de I’oppor- 
tunite qui lui permettrait de s’emparer k nouveau du 
pouvoir. Elle s’etait introduite dans I’Etat et dans les 
rangs du Parti, en minant de mille manieres les 
fondements du systime, dans I’attente du moment 
de lancer son attaque ouverte. Et le signal est parti 
de Moscou, il n’y en a pas le moindre doute. 

Devangant les 6v6nements, les dirigeants sovie- 
tiques se sont empresses d’annoncer leur intention 
de ne pas envoyer k nouveau les tanks pour 
“normaliser” la situation dans ces pays. Declarations 
qui ont eu I’effet de declencher la revolte. En d’autres 
circonstances, elles auraient ete justes; il est clair 
que si elles n’avaient pas ete accompagnees de 
nombreuses pressions et d’appels continuels a la 
population pour qu’elle se soumette au courant 
“reformateur”, ces declarations auraient reellement 
suppose une position de non-intervention dans les 
evenements internes des autres pays. Mais le 
Kremlin etait tres presse. La bourgeoisie, logique- 
ment, ne pouvait laisser passer (’occasion qu’on lui 
offrait (I’urgence sovietique, les intentions declares 
de “neutralit6”) pour s’emparer du pouvoir en appe¬ 
lant, de surcroTt, k la “Perestroika". Autrement, elle 
n’aurait meme pas essay6. C’est pourquoi les 
affirmations des gorbatcheviens selon qui, avec la 
contre-revolution, on a evite une trag6die sont 
totalement fausses. La veritable tragedie est celle 
qu’ils ont provoquee. 

II est clair que I’U.R.S.S. ne peut etre interessee 
par le triomphe des forces contre-revolutionnaires et 
pro-imperialistes, et encore moins dans ses pays 
frontaliers. Mais il est certain aussi que la resistance 
que les anciens appareils revisionnistes opposaient 
aux vents nouveaux qui soufflaient depuis Moscou 
genait les plans gorbatcheviens; sans oublier le 
danger qui planait sur la Perestroika elle-meme: une 
eventuelle victoire des secteurs de gauche sur la 
bourgeoisie et dans I’appareil lui-meme. C’est pour¬ 
quoi ils se sont decides k envoyer des garanties 
avec leur “nouveau mode de pens6e” et qu’ensuite 
ils ont lie les mains de leurs anciens amis et allies 
qui se montraient determines a lutter. Ce n’est 
qu’alors que la bourgeoisie n’a plus eu aucun doute 
et est descendue partout dans la rue. 

C’est ainsi qu’une fois de plus, les interets du 
groupe dirigeant sovietique se sont imposes par 
rapport k tout autre consideration, meme au prix 
d’une Union Sovietique plac6e en position d’isole¬ 
ment quasi total et de manque de defense face aux 
forces hostiles de I’imperialisme. C’est ia son veri¬ 
table talon d’Achille. A ce sujet, les dernidres 
interventions des leaders sovietiques dans I’arene 
internationale sont assez demonstratives de la cecite 
politique dont ils souffrent. Alors que leur plan initial 
avait deja 6te dejoue par le dynamisme de la lutte 
des classes, les sovietiques ont jou6 la carte de la 
social-democratie. Ils n’ont pas pense que derriere 
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les social-d6mocrates et les liberaux, comme cela 
arrive toujours, pouvaient se trouver les fascistes 
nazis avec leurs troupes d’assaut. Peut-etre cet autre 
fait peut-il etre attribue a un mauvais tour du destin? 
Marx I’avait d6j& observe, il y a de cela un certain 
temps: les reformistes veulent reproduire la societe 
bourgeoise mais sans les contradictions et les 
antagonismes qu’elle engendre et qui I’agitent. Le 
“socialisme” des Gorbatchev et compagnie 
s’exprime en cette formule qui resume le programme 
“ideal” des representants de la petite-bourgeoisie 
democratique. Mais comme c’est arrive souvent, 
ceux-ci finissent par succomber (victimes de leurs 
propres prejuges et de leurs reveries) aux mains de 
forces bourgeoises beaucoup plus puissantes et plus 
“realistes” ou sous la poussee du proletariat r6volu- 
tionnaire. 


Les anciens facteurs qui conduisent 
a la guerre rgapparaissent 

Maintenant tous ces pays devront payer double- 
ment les consequences de cette politique: k la crise 
interne, insurmontable sous le regime de propriete 
privee capitaliste, ils devront ajouter I’isolement et 
I’incertitude d’un monde dans lequel il reste k peine 
place pour leurs faiblesses economiques. Pour le 
moment, I’Allemagne unifiee sous regide du grand 
capital financier reclame k nouveau son “espace 
vital”. II semble que le vieux reve des requins et des 
militaristes germains - la domination de I’Europe - est 
sur le point de s’accomplir sans qu’un seul coup de 
canon ne soit tire en cette occasion. En realite, les 
dirigeants sovietiques le leur ont place k portee de la 
main. La R.F.A. n’a rien fait d’autre que se prefer a 
leur jeu, en off rant en 6change le leurre de la 
“neutralite” social-democrate. Mais une fois de plus, 
il a ete demontre que les promesses des imperia- 
listes et les traites qu’ils signent sont une chose, et 
que les obligations qui se posent au systeme 
capitaliste, surtout en periode de crise, en sont une 
autre, bien diff6rente. Les nazis n’etaient pas racistes 
par propension naturelle de la race “aryenne" a 
rencontre des juifs et des esclaves, mais parce que 
les grands monopoles financiers et industriels en 
avaient besoin. Le “nationalisme” de la bourgeoisie 
relive de la m§me origine “g6netique”, et c’est 
pourquoi il est tout aussi stupide de supposer qu'il 
puisse changer avant qu’ait disparu le systeme qui 
lui a donne vie. 

L’envenimement des contradictions inter-im¬ 
perialist es est un autre facteur important de la 
situation actuelle qui doit etre pris serieusement en 
consideration. Ces contradictions ont toujours exists, 
bien que plus ou moins mode^es du fait de la 
communaute d'interets de la bourgeoisie et des Etats 
capitalistes, qui les maintient en affrontement contre 


les pays socialistes et les mouvements revolution- 
naires. Mais dernidrement, leurs disputes et rivalites 
sont en train de passer au premier plan. L’effondre- 
ment du socialisme dans les pays de I’Est de 
I’Europe et la perspective d’un affaiblissement de 
I’U.R.S.S. ont reveille les appetits et les avidites dans 
les partages. L’odeur du butin provoque des 
cruautes, qui ont d6gen6r6 en luttes, deplagant le 
centre de gravite des tensions des autres regions du 
globe vers le centre et I’Est de I’Europe. Ces luttes 
auront de graves consequences. 

Comme nous I’avons d£j& fait remarquer, revo¬ 
lution de ces contradictions et de ces luttes doit etre 
prise serieusement en consideration, mais pas au 
point de perdre compietement de vue les contradic¬ 
tions existant entre les deux systemes ainsi que celle 
qui confronte I’imperialisme aux mouvements revolu- 
tionnaires. La solidarite de “classe” de la bourgeoisie 
vient de se mettre en evidence avec une force 
retentissante. L’experience a demontre que les Etats 
capitalistes trouvent toujours un champ d’interet 
commun qui leur permette d’oublier un temps leurs 
propres contradictions pour se consacrer k combattre 
le mouvement revolutionnaire. Face k cette evi¬ 
dence, il est inutile et tr6s prejudiciable de persister 
dans la meme politique de “detente” pratiquee aux 
depens des processus revolutionnaires interieurs, qui 
ont ete geies, ce qui a permis aux imperialistes de 
faire une pause dans leurs disputes et d’arriver k des 
accords pour detourner leurs propres tensions et 
conflits vers le camp oppose. Sous le couvert de la 
“detente”, les imperialistes des U.S.A. et des autres 
pays de I’O.T.A.N. sont parvenus k la suprematie 
dans I'armement, ils ont provoque la crise economi- 
que dans les pays socialistes, ils ont developpe leur 
strategie d’infiltration et de subversion k I’interieur de 
ces pays et ils ont organise et dirige de nombreuses 
armees mercenaires sur les cinq continents; avec 
tout cela, ils ont obtenu d’importants succds sur le 
plan de la “contention” du communisme. Ces succes 
ne s’expliquent pas par le suppose “manque d’effica- 
cite” du systeme economique socialiste. La supe¬ 
riors du socialisme sur le capitalisme sur le terrain 
economique est indiscutable et s’est demontree 
plusieurs fois dej£. Le probleme reside dans la 
politique interieure et exterieure du revisionnisme, qui 
facilite les plans de la reaction. 

On oublie trap souvent que, face aux forces 
progressistes, ce qui unit les bourgeoisies des 
differents pays sera toujours plus important que ce 
qui peut les separer puisque, en fin de compte, au 
moins une partie considerable de cette bourgeoisie 
pr6f6rerait la diminution de ses gains ou une simple 
participation au grand butin plutot que de les perdre 
au benefice du mouvement populaire revolutionnaire. 
Ici, “Phumanisme”, la civilisation chretienne et tous 
ces mensonges ne comptent pour rien. Que reste-t-il 
du derisoire projet de la “maison europeenne com- 
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mune” de Gorbatchev? Avec le Pacte de Varsovie 
bless6 a mort et I’Union Sovietique extenu6e, com- 
pletement desorientee et brisee aprds trente annees 
de r6visionnisme et cinq ans de “Perestroika”, celle 
qui s’impose avec une force irresistible n'est pas 
I’autre “maison”, mais la maison que les imperia- 
listes yankee et leurs associes de I'O.T.A.N. ont dej£ 
dessinee depuis longtemps. 

II semble que la catastrophe qui plane cette fois 
sur le monde ne sera pas petite, vu que ce 
processus est bounre de contradictions et de ten¬ 
sions on ne peut plus graves et dangereuses. La 
vieille histoire veut se repeter mais cette fois la 
representation ne sera pas precis§ment une co- 
medie. Si I’Union Sovietique n’arrive pas e redresser 
la barre et & diriger ses pas vers I’objectif qu'elle 
avait fixe, une crise mondiale aux consequences 
incalculables deviendra inevitable. Les leaders revi- 
sionnistes ont souvent proclame leurs desirs de paix 
et croient qu’ils sont en train de I’installer. Mais, avec 
leur politique timoree et de peu d’envergure, ce qu’ils 
sont en reality en train de faire c'est creer toutes les 
conditions pour qu’eclate k nouveau la guerre. 

L'oligarchie espagnole a d6j& pris parti. Cette 
fois elle ne restera pas neutre. Conformement au 
developpement capitaliste atteint, elle essayera de 
jouer son atout comme puissance de second rang 
dans la lutte pour les sources de matures premieres 
et les nouveaux marches, en accord avec les plus 
forts. Ce sera certainement du cote des Allemands, 
mais sans abandonner son alliance strategique avec 
les U.S.A. La France et son projet de confederation 
europ6enne ne comptent pas. II pourrait etre un 
projet attrayant pour I’U.R.S.S. et la Republique 
Populaire de Chine mais non pour la grande 
Allemagne ni pour les U.S.A. De plus, ni les 
Americains ni les Anglais ne peuvent etre interesses 
par une Allemagne neutre, comme le proposent les 
Sovidtiques, et encore moins par un Etat allemand 
dominant I’Europe. Ce noeud de contradictions ne 
pourra etre detait, comme toujours, que par la force. 

Seule I’existence d’une Union Sovietique forte et 
unie, alltee de la R6publique Populaire de Chine, et 
des forces revolutionnaires du monde entier pourra 
permettre une nouvelle parite des forces capable 
d’eviter une tnoisieme conflagration mondiale. II ne 
reste pas d’autre alternative pour sauver I’humanite 
de I’hecatombe ou de la barbarie capitaliste que la 
revolution. 


Quel heritage recevons-nous? 

Aux dires de certaines personnes qui n’ont pas 
encore compris notre lutte, I’effondrement de la 
plate-forme du revisionnisme moderne a suppose 
une “perte enorme” qui nous laisse dans I’obscurite 
et sans aucun appui pour poursuivre I’activite revolu- 


tionnaire. D’autres nous designent comme des 
orphelins desherites qui, pour leur plus grand mal- 
heur, se verraient obliges de supporter un legs 
ignominieux. Nous, naturellement, nous ne pouvons 
eviter de nous sentir vises, et nous reagirions mal en 
repondant de mauvaise grSge & des personnes aussi 
compatissantes. Pour cette raison, nous devons 
nous efforcer de leur faire comprendre I’inutilite de 
leurs bons offices, en leur indiquant qu'elles se sont 
trompees de porte, que le defunt n’est pas de notre 
espece, et que nous n’allons meme pas pouvoir 
renoncer a I’heritage, vu que celui-ci ne nous revient 
pas. Toute cette ordure doit 6choir aux heritiers 
legitimes des Khrouchtchev, Brejnev, Deng, Ber- 
linguer et autres Carrillo. Tous ceux-ie n’avaient-ils 
pas renonce depuis longtemps k la revolution 
socialiste et k i’internationalisme proietarien? N'ont- 
ils pas foule aux pieds les id£es revolutionnaires de 
Marx, Lenine et Mao? Ce sont les revisionnistes qui 
se sont vraiment retrouves orphelins, sans avoir k 
quoi se raccrocher; ce sont eux qui ont des raisons 
plus que suffisantes pour pleurnicher. Mais nous? 
Nous continuons notre chemin, plus gais que des 
pinsons devant la “tragedie” qui leur est arrivee. 
Nous n’avons jamais renonce et nous ne renon- 
cerons jamais k I’ceuvre de Marx, L6nine, Staline et 
Mao; nous ne renoncerons pas k I’histoire du 
mouvement ouvrier et communiste international ni au 
legs revolutionnaire du P.C.E. C’est de tout cela que 
nous nous considerons heritiers. 

Nous commentions, au debut, les repercussions 
si negatives que les 6v6nements qui viennent de se 
derouler en U.R.S.S. et dans le centre et I’Est de 
I’Europe ont eu parmi les masses populates de notre 
pays. II est bien vrai qu’il n’y a l& rien de neuf et que 
leur retentissement le plus fort en Espagne est 
toujours parti de la bande & Carrillo et de ses 
Epigones de la dernidre fournee. Maintenant le sieur 
Carrillo commente depuis Moscou le “repentir” de 
Lenine sur son lit de mort et le mauvais traitement 
que lui a inflige Staline dans ses derniers jours, et 
ceci, incompr6hensiblement, avec la complicity de 
Trotski, Boukharine et des autres leaders bolchevi- 
ques. II parle aussi de la nouvelle lecture, par les 
dirigeants sovtetiques actuels, des oeuvres de 
Lenine. On comprend que certains d’entre eux ne les 
aient jamais lu, comme c’est le cas de Monsieur 
Carrillo lui-meme. Sinon, il est clair qu’ils ne feraient 
pas maintenant des d6couvertes aussi sensation- 
nelles: que la N.E.P. fut congue par L6nine comme 
un repli de la revolution socialiste, necessaire devant 
les enormes difficultes que son developpement 
rencontrait, le retard du pays, I’ignorance des 
masses, le reflux de la revolution europeenne, etc. 
Mais nous savions cela depuis que nous avons 
appris k lire, quand nous etions enfants! Comment 
est-il possible que les dirigeants sovietiques ne se 
soient pas renseign6s jusqu’e maintenant? La raison 
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en est tr£s simple, ils ont beau essayer de le 
camoufler: la revolution socialiste a d6j& eu lieu en 
Union Sovietique, et ce que cherchent les individus 
comme Carrillo n’est rien d’autre que distraire les 
masses, les d6sorienter et rendre irreversible la crise 
qu’ils ont eux-memes provoqu6e pour que les 
“solutions” capitalistes puissent Stre "viables”. 

Actuellement, I’U.R.S.S. n’est pas le pays 
attarde et inculte que les bolch6viks avaient trouve 
quand ils se sont empares du pouvoir. De plus, 
durant tout le temps 6couie depuis lors, la revolution 
a triomphe dans une bonne partie du monde et de 
nombreuses experiences ont ete pratiqu6es qui 
n’avaient pas eu lieu auparavant. Comment peut-on 
parier dans ces conditions d’une seconde edition de 
la N.E.P. sans s’exposer au ridicule le plus epouvan- 
table? Mais, finalement, laissons le sieur Carrillo 
avec ses sottises et ses intrigues de bas etage, qui 
n’arriveront k tromper personne. 

II est clair que sans I’implantatbn du r6vision- 
nisme dans le P.C.U.S., les carrillistes n’auraient pas 
trouve I’environnement propice ni les appuis n6ces- 
saires pour arriver aux postes de direction du Parti et 
le mener k la degenerescence totale. Aujourd'hui, le 
P.C.E. officiel n’est m§me plus I’ombre de ce qu’il a 
ete en d’autres temps: il s’est converti en parti 
bourgeois institutionnalise, il fait partie de la 
machinerie bureaucratico-repressive de I’Etat capita- 
liste et, en tant que tel, il ne peut plus continuer a 
tromper que ceux qui le desirent. Un parti qui a ces 
caract6ristiques ne peut que servir les interets de la 
bourgeoisie et d’un secteur de I’aristocratie ouvriere, 
vu que I’influence qu’il peut exercer sur les travail- 
leurs est minime. II est done oblige de se mouvoir 
dans l’6troite marge que le P.S.O.E. a Iaiss6e k sa 
“gauche”: son programme politique est soutenu par 
les appuis que lui pretent les transfuges de ce parti 
et il n’aspire plus qu’£ exercer le triste rdle que jouait 
en d’autres temps la social-d6mocratie. Le fait que 
cette formation politique bourgeoise continue a porter 
- bien que ce ne sera plus pour longtemps - 
('honorable titre du communisme a rendu notre tSche 
plus difficile. Mais e’est un probldme qui est dej& 
presque r6solu par I’histoire. 

En reality, ce phynomdne - et tout ce qui est en 
relation avec lui - a un double aspect: d’un coty, il 
rend difficile et retarde la marche du mouvement 
r6volutionnaire organist en Espagne, il exige de 
nous un double travail de ddnonciation, d’explication 
et d’organisation; il nous oblige k lutter sur plusieurs 
fronts & la fois. D’un autre cote, tout ceci permet 
d’asseoir des bases beaucoup plus solides pour un 
developpement futur, rend possible une meilleure 
selection des cadres revolutionnaires et une compre¬ 
hension plus juste de tous les probiemes de la 
revolution. 

Ajoutons que nous n’avons jamais espere rece- 
voir rien de I’exterieur, aucun type d’aide ou de 


reconnaissance, en plus du fait que nous com- 
prenons que ces “reconnaissances” et aides ne sont 
pas toujours possibles ni satisfaisantes. Le renforce- 
ment des Etats socialistes, I’approfondissement des 
processus revolutionnaires qui ont lieu (ou qui 
peuvent avoir lieu) chez eux, I’exemple et 
I’encouragement qu’ils supposent toujours pour les 
travailleurs et I’influence enorme qu’ils exercent sur 
le plan international nous suffisent. Nous ne perdons 
pas de vue que la revolution dans notre pays, e’est 
nos peuples qui devront la faire, en s’appuyant sur 
leurs propres forces. Ce principe sera chaque jour 
plus en vigueur. C’est pour cela que nous n’avons 
pas peur non plus de dire nos quatre v6rites (qui 
pourrait nous en empecher?); et si nous nous 
trompons, nous nous trompons nous-memes, et non 
par delegation. Les erreurs et les meprises seront 
toujours les notres, comme il sera toujours de notre 
responsabilite exclusive de les Sparer ou de les 
corriger. Nous ne devrons rendre de compte k 
personne si ce n’est devant notre propre peuple. 

Le spectacle honteux offert plus d’une fois par 
quelques “communistes” de rechange, qui se lais- 
sent bousculer et obeissent a chaque pas aux ordres 
des autres doit nous conduire k r6fl6chir tr6s 
s6rieusement au principe de I’ind6pendance politique 
et ideologique du Parti, en le situant non seulement 
parmi la cat6gorie des “dignit§s les plus grandes” 
auxquelles on ne peut vraiment pas renoncer, mais 
aussi en considerant ce principe comme une ques¬ 
tion politique et stratygique de la plus grande 
importance. Que serait-il advenu de la revolution 
chinoise ou cubaine, pour parier des exemples les 
plus connus, si leurs dirigeants s’£taient soumis aux 
commandements de Moscou? Certains font des 
commentaires: «... et si au moins ils etaient mar- 
xistes...>». La question e’est que, meme si les 
dirigeants d’un parti, grand ou petit, sont marxistes, 
ils n’ont aucun droit, dans n’importe quelle circon- 
stance, de faire pression ou d’interfyrer dans la vie 
interne des autres. Logiquement, les discussions 
seront toujours n^cessaires ainsi que l’6change 
d’experiences, mais meme celles-iy doivent etre 
menees sur base de 1’egality et du respect mutuels. 
Dans ce sens, il faudrait souhaiter que les dirigeants 
des pays socialistes observent vis-^-vis du mouve¬ 
ment ouvrier et communiste des autres pays la 
meme attitude de “neutrality” qu’ils gardent vis-y-vis 
des Etats et des evenements qui ieur sont internes. 
Ceci facilitera le travail de tous au nom de I'objectif 
commun. 


Parti Communiste d’Espagne (reconstitu6) 
«Resistencia» n B special 
septembre 1990 
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Enrique Collazo 

LA GUERRA RIVOLUZIONARIA 

Edizioni Rapporti Sociali - Giuseppe Maj Editore, via 
Bruschetti 11 - 20125 Milano - C.C.P. n 9 27018209 - Milano 


REIHE TEXTE 

Die italienischen Texte der Zeitschrift «Per il Partito* n Q 1 
und 2 der Zelle zur Grundung der Kampfenden Kommunis- 
tischen Partei sind auf Deutsch erschienen in der Zeitsch¬ 
rift «Reihe Texte» n 9 5. Anschrift: gruppe 2 - Ottlmairstrasse 
8 - 8000 MUNCHEN 83 


/ Proletaries de todos fospaises. UNIOSf Rest stir ea derir ino> 



Ea el poem* y el area 
eallente en la nano 
Realstir ea renter 
genar el fueuro 
aflraanrio la vida nos nlegnn 


istencic 

Ano VI - N*13 - Mnyo, 1990 * * 200 Ptas. 
Partido Comunista de Espana (recon^tituido) 



iProlderloa de lodes lospafse s, UNIOSI 



I* "dm tfum ntmgmn 


sistencia 


Arv> vi . N* 15 Marrn 1991 * * * 200 rtns 

Orgnno del Tarlldo Cotnunlsla de Fspafla (rrcnnstituido) 


EL NUEVO DESORDEN 
INTERNACIONAL 



BOJT 03 
Y 

BLANCOS 


DEL 

RECALENTAMIENTO 
A LA PULMONIA 


Organo del Partido Comunista de Espana (reconstituido) 


n fi 13 (Mayo 1990) Versare I’importo (100 francs beiges), 
indicando la causale, sul C.C.P. n 2 000-1291052-79 intes¬ 
tate a «Correspondances Revolutionnaire*, B.P. 1310 - 
1000 Bruxelles 1 - Belgio. 


n Q 15 (Marzo 1991) Para los pedidos, enviar cheques (100 
francs beiges) a la orden della revista ^Correspondences 
Revolutionnaires* C.C.P. n 2 000-1291052-79, B.P. 1310 - 
1000 Bruxelles 1 - Belgica 
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«L@ Parti» 

Extrait de «Principes du leninisme» 
de Joseph Staline 


Nous publions un grand classique qui traite du role et de I’organisation du Parti Communiste. II s’agit d’un 
chapitre des conferences sur le th^me «des principes du Leninisme». Parmi les qualites de ce document, 
soulignons sa fagon concrete de Her Pactivite aux necessites, de concevoir rigoureusement le Parti, en fonctiori 
de sa responsabilit6 et de ses taches, dans la p6riode de lutte pour le pouvoir comme dans celle de la dictature 
du proletariat. Meme s’il est relativement bref, ce document ne manque pas de stigmatiser les tendances 
erronees, tant sur le plan politique que dans leurs developpements structurels, qui surgissent souvent dans le 
mouvement communiste: parlementarisme, anarchisme, subjectivisme, fractionnisme, etc. Pour toutes ces 
raisons, nous pensons que la publication de «Le Parti» s’inscrit dans le cadre de la reflexion amorc6e depuis 
quelque temps deja parmi des forces revolutionnaires, et dont notre revue tache de rendre compte; «Le Parti» 
apporte indiscutablement une complementarite utile au debat, rappelle des donnees essentielles, indique des 
perspectives inevitables, exige des approfondissements. 

Un texte de Joseph Staline... peut-on croire que, parmi les lecteurs d’une revue comme Correspondances 
Revolutionnaires, Pun ou I’autre s’emeuve de la personnalite de Pauteur? Pour notre part, nous reconnaitrons 
que si meme le critere primordial qui nous dirige dans le choix d’un document tient dans son contenu, nous 
n ignorons pas la valeur - a la limite subversive - du choix fait ici d’editer Staline. Et cette valeur, nous la 
revendiquons. Mais que Ton nous comprenne bien: nous n’entendons surement pas repondre a 'Tanti- 
stalimsme” hysterique de la bourgeoisie par un "pro-stalinisme” du meme acabit, non, tout simplement la verite 
de histoire, la cause du communisme, nous suffisent pour ne rien renier et tout soumettre a la critique dans la 
marche revolutionnaire des hommes. Ce n’est que par la connaissance stricte des evenements et Pattachement 
a la cause proletarienne que Pon peut juger correctement de I’experience sovietique de la Revolution d’Octobre, 
de sa victoire sur le fascisme nazi, en apprecier la grandeur, en cerner les limites et les deviations. Telle position 
est I arme la plus incisive contre les manipulations et les grossieres insanites contre Staline, son oeuvre et son 
epoque, par lesquelles les "specialistes” et les ideologues bourgeois unanimes (rejoints par les chantres 

revisionmstes) tentent de reecrire - a Penvers - le reel et cherchent desesperement a retourner le mouvement de 
I histoire. 


Avant la revolution, dans la periode de deve- 
loppement plus ou moins paisible, oil les partis de la 
ll 6me Internationale etaient la force dominante dans le 
mouvement ouvrier, et ou les formes parlementaires 
de lutte etaient considerees commes les principales, 
- dans ces circonstances, le Parti n’avait pas et ne 
pouvait pas avoir I’importance serieuse et decisive 
qu’il a acquise par la suite au cours des batailles 
revolutionnaires ouvertes. Defendant la ll 6me Inter¬ 
nationale contre les attaques dont elle est I’objet, 
Kautsky dit que les partis de la II 6 ™ Internationale 
sont un instrument de paix, et non de guerre; que 
precisement pour cette raison, ils n’ont pas ete a 
meme d’entreprendre quoi que ce fut de serieux 
pendant la guerre, dans la periode des actions 
revolutionnaires du proletariat. C'est tout k fait exact. 


Mais qu’est-ce que cela signifie? Cela signifie que 
les partis de la ll 6me Internationale ne sont pas bons 
pour la lutte revolutionnaire du proletariat; qu’ils ne 
sont pas des partis de combat du proletariat, menant 
les ouvriers a la conquete du pouvoir, mais un 
appareil electoral, approprie aux elections parlemen¬ 
taires et k la lutte parlementaire. Voile ce qui 
explique justement le fait que, dans la periode de 
domination des opportunistes de la ll 6me Inter¬ 
nationale, I’organisation politique fondamentale du 
proletariat n’6tait pas le parti, mais le groupe 
parlementaire. On sait qu’£ cette epoque, le parti 
etait en fait un appendice du groupe parlementaire et 
un element destine & la servir. II est k peine besoin 
de demontrer que, dans ces conditions, avec un tel 
parti k la tete, il ne pouvait etre question de preparer 
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le proletariat k la revolution. 

Mais la situation a radicalement change avec 
I’avenement de la nouvelle periode. La nouvelle 
periode est celle des collisions ouvertes entre les 
classes, la periode des actions r6volutionnaires du 
proletariat, la periode de la revolution proletariennne 
et de la preparation directe des forces au renverse- 
ment de I’imperialisme, a la prise du pouvoir par le 
proletariat . Cette periode pose devant le proletariat 
des taches nouvelles: reorganisation de I'ensemble 
du travail du Parti, selon un mode nouveau, revolu- 
tionnaire; education des ouvriers dans I’esprft de la 
lutte revolutionnaire pour le pouvoir; preparation et 
rassemblement des reserves; alliance avec les 
proietaires des pays voisins; etablissement de liens 
solides avec le mouvement de liberation des colonies 
et des pays dependants, etc., etc. Croire que ces 
nouvelles taches peuvent etre accomplies avec les 
forces des vieux partis social-democrates, 6duqu6s 
dans les conditions paisibles du parlementarisme, 
c’est se vouer k un desespoir sans fond, a une 
defaite inevitable. Demeurer avec de telles taches 
sur les bras, avec les vieux partis en tete, c’est 
demeurer en etat de desarmement complet. II est a 
peine besoin de demontrer que le proletariat ne 
pouvait admettre une pareille situation. 

De \k, la necessite d’un nouveau parti, d’un parti 
combatif, revolutionnaire, suffisamment courageux 
pour mener les proietaires k la lutte pour le pouvoir, 
suffisamment experimente pour se retrouver dans les 
conditions complexes d’une situation revolutionnaire 
et suffisamment souple pour contourner les 6cueils 
de toute sorte sur le chemin conduisant au but. 

Sans un tel parti, on ne saurait meme songer a 
renverser I’imperialisme, e conquerir la dictature du 
proletariat. 

Ce nouveau parti, c’est le Parti du leninisme. 

Quelles sont les particularites de ce nouveau 
parti? 

1. Le Parti, dktachement d’avant-garde de la 
classe ouvrikre. II faut que le Parti soil, avant tout, 
le detachement d' avant-garde de la classe ouvriere. 
II faut que le Parti absorbe tous les meilleurs 
elements de la classe ouvriere, leur experience, leur 
esprit revolutionnaire, leur d6vouement infini k la 
cause du proletariat. Mais pour etre vraiment un 
detachement d’avant-garde, il faut que le Parti sort 
arm6 de la theorie revolutionnaire, de la connais- 
sance des lois du mouvement, de la connaissance 
des lois de la revolution. Sinon, il n’est pas en 
mesure de diriger la lutte du proletariat, de I'entrainer 
k sa suite. Le Parti ne peut etre un parti veritable, s’il 
se borne k enregistrer ce qu’eprouve et pense la 
masse de la classe ouvriere; s’il se traine e la 
remorque du mouvement spontan6; s’il ne sait pas 
surmonter la routine et I’indiff6rence politique du 
mouvement spontane; s’il ne sait pas s’6lever 
au-dessus des interets momentan6s du proletariat; 


s’il ne sait pas eiever les masses au niveau de la 
comprehension des interets de classe du proletariat. 
II faut que le Parti se trouve en tete de la classe 
ouvriere; il faut qu’il voie plus loin que la classe 
ouvriere; il doit conduire le proletariat, et non pas se 
trainer a la remorque du mouvement spontane. Les 
partis de la Weme Internationale qui prechent le 
«suivisme», sont des agents de la politique bour- 
geoise qui condamne le proletariat au role d’instru- 
ment entre les mains de la bourgeoisie. Seul un parti 
se considerant comme un detachement d’avant- 
garde du proletariat, et capable d’6lever les masses 
au niveau de la comprehension des interets de 
classe du proletariat, seul un tel parti est capable de 
detourner la classe ouvriere de la voie du trade- 
unionisme et de la transformer en une force politique 
independante. 

Le Parti est le chef politique de la lutte de la 
classe ouvriere. J’ai parie plus haut des difficultes de 
la lutte de la classe ouvridre, des conditions com¬ 
plexes de cette lutte, j’ai parie de la strategie et de la 
tactique, des reserves et des manoeuvres, de (’offen¬ 
sive et de la retraite. Ces conditions sont aussi 
complexes sinon plus, que celles de la guerre. Qui 
peut se reconnaitre dans ces conditions? Qui peut 
donner une orientation juste aux millions de pro¬ 
ietaires? Aucune armee en guerre ne peut se passer 
d’un etat-major experiments, si elle ne veut pas se 
vouer a la defaite. N’est-il pas clair que le proletariat 
ne peut, k plus forte raison, se passer d’un tel 
etat-major, s’il ne veut pas donner en pature k ses 
ennemis jures? Mais ou trouver cet etat-major? Seul 
le parti revolutionnaire du proletariat peut etre cet 
etat-major. La classe ouvriere, sans un parti revolu¬ 
tionnaire, est une armee sans etat-major. 

Le Parti est I’Stat-major de combat du proletariat. 

Mais le Parti ne saurait etre seulement un 
detachement d’avant-garde. II doit etre en meme 
temps un detachement de la classe, une partie de la 
classe, partie intimement Ii6e k cette dernidre par 
toutes les racines de son etre. La distinction entre le 
detachement d’avant-garde et la masse restante de 
la classe ouvriere, entre les membres du Parti et les 
sans-parti ne peut disparaitre tant que les classes 
n’auront pas disparu, tant que le proletariat con- 
tinuera k se completer par des elements issus 
d’autres classes; tant que la classe ouvridre dans 
son ensemble ne pourra s’6lever au niveau de 
I’avant-garde. Mais le Parti ne serait plus le Parti, si 
cette distinction devait tourner en rupture, si le Parti 
se repliait sur lui-meme et se detachait des masses 
sans-parti. II ne peut diriger la classe, s’il n’est pas Ii6 
avec les masses sans-parti; s’il n’y a pas de contact 
entre lui et les masses sans-parti; si celles-ci 
n’acceptent pas sa direction, si le Parti ne jouit pas 
dans les masses d’un ctedit moral et politique. 

Recemment deux cent mille nouveaux adherents 
ouvriers ont 6te admis dans notre Parti. Fait remar- 
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quable: tous ces gens sontmoins venus d’eux- 
memes au Parti, qu’ils n’y ont 6t£ envoy£s par toute 
la masse des sans-parti, qui a participe activement £ 
I'admission de nouveaux membres, lesquels n'6taient 
pas admis sans son approbation. Ce fait montre que 
la grande masse des ouvriers sans-parti consid£re 
notre Parti comme son parti & elle, comme un parti 
qui lui est proche et cher, au d6veloppement et au 
renforcement duquel elle a interet vital, £ la direction 
duquel elle confie volontairement son sort. II est k 
peine besoin de d£montrer que sans ces liens 
moraux insaisissables, qui relient le Parti aux 
masses sans-parti, il n’aurait pu devenir la force 
decisive de sa classe. 

Le Parti est partie indissoluble de la classe 
ouvridre. 

«Nous sommes, dit Lenine, le Parti de la classe, 
«et c’est pourquoi presque toute la classe (et en 
«temps de guerre, & I’epoque de la guerre civile, 
«absolument toute la classe) doit agir sous la 
"direction de notre Parti, doit se serrer le plus 
"possible autour de lui. Mais ce serait du manivo- 
«lisme et du «suivisme» que de penser que sous le 
"capitalisme, presque toute la classe ou la classe 
"tout entfere sera un jour en 6tat de s'elever au point 
«d’acqu£rir le degr£ de conscience et d’activit£ de 
«son detachement d’avant garde, de son Parti 
«social-d£mocrate. Sous le capitalisme, meme 
«l’organisation syndicale (plus primitive, plus acces- 
«sible £ la conscience des couches non develop- 
«pees) n’est pas en mesure d’englober presque 
«toute, ou toute la classe ouvriere. Et nul social- 
«-d£mocrate de bon sens n’en a jamais dout§. Mais 
«ce ne serait que se leunrer soi-meme, termer les 
«<yeux sur l’immensit£ de nos taches, restreindre ces 
"taches, que d’oublier la difference entre le d£tache- 
«ment d’avant-garde et toutes les masses qui 
«gravitent autour de lui; que d’oublier I’obligation 
«constante pour le detachement d’avant-garde d’dle- 
«ver des couches de plus en plus vastes £ ce niveau 
avanc£.» 0) 

2. Le Parti, detachement organist de la 
classe ouvriere. Le Parti n’est pas seulement le 
detachement d’ avant-garde de la classe ouvriere. 
S’il veut r6ellement diriger la lutte de celle-ci, il doit 
etre aussi le detachement organist de sa classe. 
Les taches du Parti, dans les conditions du capita¬ 
lisme, sont extremement etendues et variees. Le 
Parti doit diriger la lutte du proletariat dans les 
conditions extremement difficiles du d6veloppement 
interieur et exterieur; il doit mener le proletariat k 
I’offensive lorsque la situation impose cette offensive; 
il doit soustraire le proletariat aux coups d’un 
adversaire puissant, lorsque la situation impose la 


(1) Lenine, CEuvres, tome 7, Ed. de Moscou, «Un pas en avant, 
deux pas en arriere»>. 


retraite; il doit inculquer £ la masse innombrable des 
ouvriers sans-parti et inorganis6s I’esprit de discipline 
et de m6thode dans la lutte I’esprit d’organisation et 
la fermete. Mais le Parti ne peut s’acquitter de ces 
taches que s’il est lui-meme la personnification de la 
discipline et de I’esprit d’organisation; que s’il est 
lui-m£me un detachement organise du proletariat. 
Sans ces conditions, il ne saurait meme etre 
question d’une direction veritable des masses im- 
menses du proletariat par le Parti. 

Le Parti est le detachement organise de la 
classe ouvriere. 

L’idee que le Parti est un tout organise a 6t6 
fixee dans la formule fameuse que L6nine a donn6e 
du premier point des statuts de notre Parti, ou 
celui-ci est consider comme la somme de ses 
organisations et ses membres comme ceux d’une 
des organisations du Parti. Les mencheviks qui, dej£ 
en 1903, se pronongaient contre cette formule, 
proposaient de la remplacer par un «systeme» 
d'auto-admission au Parti, «systeme» eiargissant la 
«qua!ite» de membre du Parti £ tout «professeur» ou 
«coll£gien», £ tout «sympathisant» ou «gr£viste» 
soutenant d’une fagon ou de I’autre le Parti, mais 
n’adherant ni ne voulant adherer £ aucune de ses 
organisations. II est £ peine besoin de d£montrer que 
ce «systeme» original, s’il s’etait implants dans notre 
Parti, aurait forcement abouti £ le remplir £ l’exc£s 
de professeurs et de collegiens, et £ le faire 
degenerer en une «formation» imprecise amorphe, 
desorganisee, perdue dans un ocean de «sympathi- 
sants», effagant toute demarcation entre le Parti et la 
classe, renversant la tache du Parti qui est d’elever 
les masses inorganisees au niveau du detachement 
d’avant-garde. Inutile de dire qu’avec un tel «sys- 
teme» opportuniste, notre Parti n’aurait pu accomplir 
son role de noyau organisateur de la classe ouvridre 
dans notre revolution. 

«Du point de vue du camarade Martov, dit 
«Lenine, les limites du parti restent absolument 
«indeterminees, car «chaque gr£viste» peut «se 
"declarer membre du Parii». Quelle est I’utilite de 
"cette imprecision? La large diffusion d’une «appella- 
«tion». Elle a ceci de nuisible qu’elle comporte I’idee 
«desorganisatrice de la confusion de la classe avec 
«le Parti.>* f 1 ) 

Mais le Parti n’est pas seulement la somme de 
ses organisations. II est en meme temps le systeme 
unique de ces organisations, leur union formelle en 
un tout comportant des organismes sup6rieurs et 
inferieurs de direction, la soumission de la minority £ 
la majorite, avec des decisions pratiques obligatoires 
pour tous les membres du Parti. Sans ces conditions, 
le Parti ne peut former un tout unique et organist, 


(1) Lenine, CEuvres, tome 7, Ed. de Moscou, «Un pas en avant, 
deux pas en arriere». 
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capable d’assurer la direction methodique et organi- 
s6e de la lutte de la classe ouvrtere. 

«Auparavant, dit Lenine, notre Parti ntetait pas 
«un tout formel organist, mais seulement une 
«somme de groupes particuliers, et, par suite, il ne 
«pouvait y avoir d’autres rapports entre ces groupes 
«que Taction kteologique. Maintenant nous voila 
«devenus un parti organist, ce qui veut dire creation 
«d’un pouvoir, transformation de I’autority des ktees 
«en autority du pouvoir, soumission des instances 
«inferieures aux instances superieures du Parti» C) 

Le principe de la soumission de la minority k la 
majority, le principe de la direction du travail du Parti 
par un organisme central provoque souvent des 
attaques de la part des Elements instables, - des 
accusations de «bureaucratisme», de «formalisme», 
etc. II est a peine besoin de demontrer que sans 
I’application de ces principes, le travail methodique 
du Parti, comme un tout, et la direction de la lutte de 
la classe ouvriere seraient impossibles. Le teninisme, 
en mattere d'organisation, est I’application stride de 
ces principes. L6nine qualifie la lutte contre ces 
principes, de «nihilisme russe» et d’«anarchisme de 
grand seigneur», digne d’etre tourny en ridicule et 
rejete. Void ce que Lenine dit au sujet de ces 
dements instables dans son livre Un pas en avant: 

«Cet anarchisme de grand seigneur est particu- 
«lterement propre au nihiliste russe. L’organisation 
«du Parti lui semble une monstueuse «fabrique»; la 
«soumission de la partie au tout et de la minorite a la 
«majorite lui apparaTt comme un «asservissement», 
«..., la division du travail sous la direction d’un centre 
«lui fait pousser des clameurs tragi-comiques contre 
«la transformation des hommes en «rouages et 
«ressorts»..., le seul rappel des statuts d’organisation 
«du Parti provoque chez lui une grimace de mepris 
et «la remarque d§daigneuse... que Ton pourrait se 
«passer parfaitement de statuts.» 

«ll semble Evident que les lamentations sur le 
«fameux bureaucratisme tendent simplement a dis- 
«simuler le nrtecontentement contre I’effectif des 
«organismes centraux; que c’est te une feuille de 
«vigne... Tu es un bureaucrate parce que tu as 6te 
«d6sign6 par le congrds & I’encontre de ma volont6; 
«tu es un formaliste parce que tu t’appuies sur les 
"decisions formelles du congrds, et non sur mon 
«accord; tu agis d’une fagon grossterement ntecani- 
«que, car tu te reclames de la majority «mecanique» 
«du congr^s du Parti et ne tiens pas compte de mon 
«d6sir d’etre coopt6; tu es un autocrate, parce que tu 
«ne veux pas remettre le pouvoir entre les mains de 
«la vieille et bonne compagnie (* *).» (i) 


(1) L6nine, CEuvres, tome 7, Ed. de Moscou, «Un pas en avant, 
deux pas en am6re>’. 

(*) II s’agit ici de la «compagnie d’Axelrod, Martov, Potressov et 
autres, qui ne se soumettaient pas aux decisions du lldme 
congrds et accusaient L6nine de «bureaucratisme». J. Staline 


3. Le Parti, forme supreme de I'organisation 
de classe du proletariat. Le Parti est le detache- 
ment organise de la classe ouvriere. Mais il n’est pas 
I’organisation unique de la classe ouvriere. Le 
proletariat possdde encore toute une serie d’autres 
organisations, sans lesquelles il ne peut lutter avec 
succes contre le Capital: syndicats, cooperatives, 
organisations d’usine, groupes parlementaires, 
unions de femmes sans-parti, presse, organisations 
culturelles et 6ducatives, unions des jeunesses, 
organisations revolutionnaires de combat (pendant 
les actions revolutionnaires declarees), Soviets de 
deputes comme forme d’organisation d’Etat (si le 
proletariat est au pouvoir), etc. L’enorme majority de 
ces organisations sont des organisations sans-parti; 
et seulement quelques-unes d’entre elles sont 
directement rattachees au Parti, ou en sont une 
ramification. Toutes ces organisations sont, dans 
certaines conditions, absolument necessaires a la 
classe ouvriere, car sans elles il est impossible de 
raffermir les positions de classe du proletariat dans 
les diverses spheres de lutte, impossible d’aguerrir le 
proletariat comme une force appetee k remplacer 
I’ordre bourgeois par I’ordre socialiste. Mais comment 
realiser I’unity de direction, ytant donny le grand 
nombre de ces organisations? Ou est la garantie que 
leur multiplicity n’entrainera pas des incoherences 
dans leur direction? Ces organisations, dira-t-on, 
accomplissent leur travail chacune dans leur sphere 
speciale et, par consequent, ne peuvent se gener les 
unes les autres. Cela est vrai, yvidemment. Mais il 
est vrai aussi que toutes ces organisations doivent 
mener leur action dans un sens unique, puisqu’elles 
servent une seule classe, la classe des protetaires. 
On se demande: qui determine cette ligne, cette 
direction generate que toutes les organisations doi¬ 
vent suivre dans leur travail? Quelle est I’organisa¬ 
tion centrale qui, parce que pourvue de I’experience 
necessaire, est non seulement capable dtelaborer 
cette ligne generate, mais encore a la possibility, 
parce que pourvue d’une autority suffisante ci cet 
effet, d’inciter toutes ces organisations k mettre cette 
ligne en pratique, afin d’obtenir I’unity de direction et 
d’exclure la possibility des y-coups? 

Cette organisation, c’est te Parti du protetariat. 

Le Parti dispose, pour cela, de toutes les 
donnyes nycessaires, premterement, parce que te 
Parti est te point de ralliement des meilleurs yte- 
ments de la classe ouvrtere, qui sont lies directement 
aux organisations sans-parti du proletariat, et qui ttes 
fryquemment les dirigent; deuxtemement, parce 
qutetant te point de ralliement de Itelite de la classe 
ouvrtere, te Parti est la meilleure ycole pour la 
formation de leaders de la classe ouvriere, capables 
de diriger toutes les formes d’organisation de leur 
classe; troistemement, parce qu’etant la meilleure 
ecole pour la formation de leaders de la classe 
ouvriere, te Parti est, par son expyrience et son 
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autorrte, la seule organisation capable de centraliser 
la direction de la lutte du proletariat, et de faire ainsi 
des organisations sans-parti les plus diverses de la 
classe ouvridre, les organismes auxiliaires et les 
courroies de transmission reliant le Parti k la classe. 

Le Parti est la forme supreme d’organisation de 
classe du proletariat. 

Cela ne veut point dire, assurement, que les 
organisations sans-parti, syndicats, cooperatives, 
etc., doivent etre formellement subordonnees £ la 
direction du Parti. II taut simplement que les 
membres du Parti, adherant k ces organisations ou 
ils jouissent d’une influence incontestable emploient 
tous les moyens de persuasion pour que les 
organisations sans-parti se rapprochent, dans leur 
travail, du Parti du proletariat, et en acceptent de 
plein gre la direction politique. 

Voile pourquoi L6nine dit que le Parti est «la 
forme supreme de I’union de classe des pro- 
ietaires», dont la direction politique doit s’etendre a 
toutes les les autres formes d’organisation du 
proletariat. (') 

Voile pourquoi la theorie opportuniste de l'«in- 
dependance» et de ia «neutrality» des organisations 
sans-parti, theorie qui multiplie le nombre des 
parlementaires independants et des publicistes 
detaches du Parti, des syndicalistes bornes et des 
cooperateurs embourgeois4s , est absolument in¬ 
compatible avec la theorie et la pratique du 
leninisme. 

4. Le Parti, instrument de la dictature du 
proletariat. Le Parti est la forme supreme d’organi¬ 
sation du proletariat. II est le facteur essentiel de 
direction au sein de la classe des proietaires et parmi 
les organisations de cette classe. Mais il ne s’ensuit 
nullement qu’on puisse considerer le Parti comme 
une fin en soi, comme une force se suffisant k 
elle-meme. Le Parti n’est pas seulement la forme 
supreme de I’union de classe des proietaires, - il est 
en meme temps, entre les mains du proletariat, un 
instrument pour la conquete de la dictature, 
lorsqu’elle n’est pas encore conquise; pour la 
consolidation et I’extension de la dictature, lorsqu’elle 
est d6ja conquise. Le Parti n’aurait pu eiever si haut 
son importance, et il n’aurait pas pr<§valu sur toutes 
les autres formes d’organisation du proletariat, si 
celui-ci n’avait pas ete place devant la question du 
pouvoir, si les conditions creees par I’imperialisme, 
les guerres inevitables, (’existence de la crise n’eus- 
sent exige la concentration de toutes les forces du 
proletariat sur un seul point, le rassemblement de 
tous les fils du mouvement revolutionnaire en un seul 
endroit, afin de renverser la bourgeoisie et de 
conquerir la dictature du proletariat. Le Parti est 


necessaire au proletariat avant tout comme etat- 
major de combat, indispensable pour s’emparer 
victorieusement du pouvoir. II est k peine besoin de 
demontrer que sans un parti capable de rassembler 
autour de lui les organisations de masse du pro¬ 
letariat et de centraliser en cours de lutte la direction 
de I’ensemble du mouvement, le proletariat n’aurait 
pu r6aliser en Russie sa dictature revolutionnaire. 

Mais le Parti n’est pas seulement n6cessaire au 
proletariat pour la conquete de la dictature; il est 
encore plus n6cessaire pour maintenir la dictature, la 
consolider et I etendre, afin d'assurer la victoire 
complete du socialisme. 

«Certes, dit L6nine, presque tout le monde voit 
«aujourd’hui que les bolcheviks ne se seraient pas 
«maintenus au pouvoir, je ne dis pas deux annees et 
«demie, mais pas meme deux mois et demi, sans la 
"discipline la plus rigoureuse, une veritable discipline 
«de fer dans notre Parti, sans I’appui total et 
"indefectible accorde k ce dernier par toute la masse 
«de la classe ouvriere, c’est-£-dire par tout ce qu’elle 
«possede de retiechi, d’honnete, de devoue jusqu’a 
"I’abnegation, d’influent, d’apte k conduire derriere 
«soi ou a entrainer les couches arrierees.» (') 

Mais que signifie «maintenir» et «etendre» la 
dictature? C’est inculquer aux millions de proietaires 
I esprit de discipline et d’organisation; c’est creer 
dans les masses proietariennes la cohesion et un 
rempart contre (’influence corrosive de reiement 
petit-bourgeois et des habitudes petites-bourgeoises; 
c est renforcer le travail d’organisation des proietaires 
en vue de reeduquer et de transformer les couches 
petites-bourgeoises; c’est aider les masses pro¬ 
ietariennes e faire leur education pour devenir une 
force capable de supprimer les classes et de 
preparer les conditions necessaires k (’organisation 
de la production socialiste. Or, tout cela est impos¬ 
sible a realiser sans un parti, fort par sa cohesion et 
sa discipline. 

«La dictature du proletariat, dit Lenine, est une 
«lutte opiniatre, sanglante et non sanglante, violente 
«et pacifique, militaire et economique, pedagogique 
«et administrative, contre les forces et les traditions 
«de la vieille societe. La force de I’habitude chez les 
"millions et les dizaines de millions d’hommes est la 
"force la plus terrible. Sans un parti de fer, trempe 
«dans la lutte, sans un parti jouissant de la confiance 
«de tout ce qu’il y a d’honnete dans la classe en 
"question, sans un parti sachant observer I’etat 
"d’esprit de la masse et influer sur lui, il est 
"impossible de mener cette lutte avec succes.» (’) 

Le proletariat a besoin du Parti pour conquerir 
et maintenir sa dictature. Le Parti est I’instrument et 
la dictature du proletariat. 


(1) LSnine, CEuvres, tome 31, Ed. de Moscou, «La maladie 

infantile du communisme, ("Le Gauchisme")». 


(1) Lenine, CEuvres, tome 31, Ed. de Moscou, «La maladie 

infantile du communisme, (’Le Gauchisme’)». 
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II s’ensuit done que la disparition des classes et 
le d6p6rissement de la dictature du proletariat 
doivent aussi entrainer le deperissement du Parti. 

5. Le Parti, unit6 de volonte incompatible 
avec /’existence de fractions. La conquete et le 
maintien de la dictature du proletariat sont impos¬ 
sibles sans un parti fort par sa cohesion et sa 
discipline de fer. Mais la discipline de fer dans le 
Parti ne saurait se concevoir sans I’unite de volonte, 
sans I’unite d’action complete et absolue de tous les 
membres du Parti. Cela ne signifie evidemment pas 
que de ce fait la possibility d’une lutte d’opinions au 
sein du Parti soit exclue. Au contraire, la discipline 
de fer n’exclut pas, mais presuppose la critique et la 
lutte d’opinions au sein du Parti. Cela ne signifie pas, 
e plus forte raison, que la discipline doive etre 
«aveugle». Au contraire, la discipline de fer n’exclut 
pas, mais presuppose la soumission consciente et 
librement consentie, car seule une discipline con¬ 
sciente peut etre r6ellement une discipline de fer. 
Mais une fois la lutte d’opinion terminee, la critique 
epuisee et la decision prise, I’unite de volonte et 
I’unite d’action de tous les membres du Parti sont la 
condition indispensable sans laquelle on ne saurait 
concevoir ni parti uni, ni discipline de fer dans le 
Parti. 

«Dans la p6riode actuelle de guerre civile 
«exacerbee, dit Lenine, un parti communiste ne 
«saurait faire son devoir que s’il est organise de la 
«maniere la plus centralisee, s’il y regne une 
••discipline de fer confinant £ la discipline militaire, et 
«si son organisme central est puissant, nanti de 
«pouvoirs etendus et jouissant d’une autorite morale 
«et de la confiance unanime de ses membres.» (') 

Voile ce qu’il en est de la discipline du Parti, 
dans les conditions de lutte precedant la conquete de 
la dictature. 

II taut dire autant, mais dans une plus grande 
mesure encore, de la discipline dans le Parti, apres 
la conquete de la dictature. 

«Celui qui affaiblit tant soit peu, dit Lenine, la 
“discipline de fer dans le parti du proletariat (surtout 
“pendant sa dictature) aide en realite la bourgeoisie 
<<contre le proletariat.” ( 1 2 ) 

II s’ensuit done que I’existence de fractions est 
incompatible avec I’unite du Parti et avec sa dis¬ 
cipline de fer. II est k peine besoin de demontrer que 
I’existence de fractions entratne la formation de 
plusieurs centres; or I’existence de piusieurs centres 
signifie I’absence d’un centre commun dans le Parti, 
la division de la volonte unique, le relachement et la 
desegregation de la dictature. Cedes, les padis de la 


(1) L6nine, CEuvres, tome 31, Ed. de Moscou, «Les conditions 
d’admission k I’lnternationale communiste*. 

(2) L6nine, CEuvres, tome 31, Ed. de Moscou, «La maladie 
infantile du communisme, ("Le Gauchisme*)». 


H6me Internationale qui combattent la dictature du 
proletariat et ne veulent pas mener les proietaires a 
la conquete du pouvoir, peuvent se permettre ce 
liberalisme qu’est la libede des fractions, car ils n’ont 
aucunement besoin d’une discipline de fer. Mais les 
padis de I’Internationale communiste, organisant leur 
travail sur la base de cette tache: conquete et 
consolidation de la dictature du proletariat, - ne 
peuvent accepter ni «lib6ralisme», ni Iibed6 de 
fractions. 

Le Padi, e’est I’unite de volonte excluant tout 
fractionnisme et toute division du pouvoir dans le 
Padi. 

C’est pourquoi Lenine montre le “danger du 
“fractionnisme du point de vue de I’unite du Padi et 
«de la realisation de I'unite de volonte de I’avant- 
«garde du proletariat, condition essentielle du succ§s 
«de la dictature du proletariat”, id6e qui a ete fixee 
dans une resolution sp6ciale adoptee au X 6me 
congres de notre Padi: «Sur I’unite du Padi». 

C’est pourquoi Lenine reclame la “suppression 
complete de tout fractionnisme” et la “dissolution 
immediate de tous les groupes sans exception qui se 
sont constitues sur telle ou telle plate-forme», sous 
peine «d’exclusion cedaine et immediate du Padi». 
(Resolution «Sur I’unite du Padi».) 

6. Le Parti se fortifie en s'kpurant des 
elements opportunistes . Les elements oppor- 
tunistes du Padi, voile la source du fractionnisme. Le 
proletariat n’est pas une classe fermee. Sans cesse 
on voit affluer vers lui des elements d’origine 
paysanne, petite-bourgeoise, des intellectuels pro¬ 
letaries par le developpement du capitalisme. En 
meme temps s’opere un processus de decomposition 
des couches superieures du proletariat, principale- 
ment parmi les dirigeants syndicaux et les parlemen- 
taires que la bourgeoisie entretient avec le surprofit 
tire des colonies. «Cette couche d’ouvriers embour- 
«geoises, dit Lenine, ou d’«aristocratie ouvriere», 
«enti6rement petits-bourgeois par leur mode de vie, 
«par leurs saiaires, par toute la conception du 
<<monde, est le principal soutien de la ll 6me Inter¬ 
nationale, et de nos jours le principal soutien 
«social (non militaire) de la bourgeoisie . Car ce 
«sont de veritables agents de la bourgeoisie au 
«sein du mouvement ouvrier , des commis ouvriers 
«de la classe des capitalistes..., de veritables pro- 
«pagateurs du retormisme et du chauvinisme.» C) 

Tous ces groupes petits-bourgeois penetrent 
d’une fagon ou de I’autre dans le Parti: ils y apportent 
I’esprit d’hesitation et d’opportunisme, I’esprit de 
demoralisation et d’incertitude. Ce sont eux princi- 
palement qui repr6sentent la source du fractionnisme 
et de la desagr6gation, la source ded6sorganisation 


(1) Lenine, CEuvres, tome 22, Ed. de Moscou, “L'lmperialisme, 
stade supreme du capitalisme». 
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du Parti qu’ils sapent du dedans. Faire la guerre k 
I’imperialisme en ayant de tels «alli6s» k I’arriere, 
c’est s’exposer k essuyer le feu de deux cdtes, du 
cote du front et de I’arridre. Aussi la lutte sans merci 
contre de tels elements et leur expulsion du Parti 
sont-elles la condition prealable du succes de la lutte 
contre I’imp6rialisme. 

La th6orie selon laquelle on «peut venir & bout» 
des elements opportunistes par une lutte kteologique 
au sein du parti, selon laquelle on doit «surmonter» 
ces elements dans le cadre d’un parti unique, est 
une th6orie pourrie et dangereuse, qui menace de 
vouer le parti k la paralysie et k un malaise 
chronique; elle menace de donner le parti en pSture 
& I’opportunisme; elle menace de laisser le proletariat 
sans parti revolutionnaire; elle menace de priver le 
proletariat de son arme principale dans la lutte contre 
I’imperialisme. Notre Parti n’aurait pas pu s’engager 
sur la grande route, il n’aurait pas pu prendre le 
pouvoir et organiser la dictature du proletariat, il 
n’aurait pas pu sortir vainqueur de la guerre civile, s’il 
avait eu dans ses rangs des Martov et des Dan, des 
Potressov et des Axelrod. Si notre Parti a reussi a 
constituer son unite interieure et la cohesion sans 
precedent qui regne dans ses rangs, c’est avant tout 
parce qu’il a pu se purifier k temps de la souillure de 
I’opportunisme, parce qu’il a su chasser du Parti les 
liquidateurs et les mench6viks. La voie du d6ve- 
loppement et du renforcement des partis proietariens 
passe par leur epuration des opportunistes et des 
retormistes, des social-imp6rialistes et des social- 
chauvins, des social-patriotes et des social-paci- 
fistes. 

Le Parti se fortifie en s’6purant des Elements 
opportunistes. 

«Si Ton conserve dans ses rangs des refor- 


«mistes, des mencheviks, dit L6nine , la revolution 
«proietarienne ne peut vaincre et ne peut se 
«maintenir. C’est une evidence de principe. Et cela 
«est confirme avec eclat par I’exp6rience de la 
«Russie et de la Hongrie... En Russie se sont 
«presentees maintes fois des situations tenement 
«difficiles que le regime des Soviets eut certaine- 
«ment 6te abattu si les mench6viks, les retormistes, 
«les democrates petits-bourgeois etaient rest6s dans 
«notre Parti... en Italie oil, de I’aveu general, on 
«s’achemine vers des combats d6cisifs du proletariat 
«contre la bourgeoisie, pour la prise du pouvoir 
«d’Etat. Dans un tel moment, il est absolument 
"indispensable non seulement d’6liminer du Parti les 
«mench6viks, les retormistes, les partisans de Turati, 
«mais il pourrait m§me devenir utile d’6carter de tous 
«les postes responsables d’excellents communistes 
«susceptibles d’hesiter et enclins £ detendre «l’unite» 
«avec les retormistes... A la veille de la revolution et 
«au moment de la lutte la plus acharnee pour sa 
«victoire, la moindre hesitation au sein du Parti peut 
«tout perdre, faire avorter la revolution, arracher le 
«pouvoir au proletariat, parce que ce pouvoir n’est 
«pas encore solide, parce que les assauts qu’il subit 
«sont encore trop violents. Si k un semblable 
«moment les chefs hesitants s’eioignent, cela n’affai- 
«blit pas mais renforce le Parti, le mouvement ouvrier 
«et la revolution.” (i) 

J. Staline 


(1) Lenine, CEuvres, tome 31, Ed. de Moscou, «A propos de la 
lutte au sein du Parti socialiste italien». 
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Documentos del Partido Comunista del Peru 


LIBROS Y FOLLETOS 

«Desarrollemos la guerra de guerrillas» 

(febrero 1982) - 31 paginas - En espafiol, trances, 
ingles, italiano, turco, arabe - precio: 18 FF 

«iNo votar! sino, jGeneralizar la guerra de guerril¬ 
las para conquistar el Poder para el pueblo!» 

(febrero 1985) - 14 paginas - En espafiol, trances, 
ingles, turco, italiano - precio: 27 FF 

«Desarrollar la guerra popular sirviendo a la 
revolucibn mundial» 

(agosto 1986) - 110 paginas - En espafiol, trances, 
ingles, italiano, turco - Precio: 27 FF 

«Gloria al Dia de la Heroicidad» 

(junio 1987) - 100 paginas - En espafiol, trances, 
ingles - Precio: 27 FF 

«EI P.C.P. y el Maoismo» 

(1988) - 113 paginas - En espafiol, trances, ingles - 
Precio: 27 FF 

«Documentos Fundamentales» 

(1988) - 40 paginas - En espabol, ingibs, turco, 
sueco, griego - Precio: 17 FF 

«Sobre el marxIsmo-leninismo-maoi'smo» 

(1988) - 20 paginas - En espafiol, trances, ingles, 
arabe, turco, sueco, griego - Precio: 8 FF 

«Programa» 

(1988) - 4 paginas - En espafiol, trances, ingles, 
italiano, albman, brabe, turco, sueco - Precio: 7 FF 

«Entrevista al Presidente Gonzalo» 

(1989) - 138 paginas - En espafiol, trances, ingles, 
italiano - Precio: 27 FF 

«Dia de la Heroicidad, Tercer Aniversario» 

(1989) - 85 paginas - En espafiol, francos, ingles, 
turco, sueco - Precio: 22 FF 

«EI Partido, la guerra popular y el boicot» 

(diciembre 1989) - 195 pbginas - En espafiol, trances 
(en curso de impresion) - Precio: 50 FF 

«En commemoracibn del 40 Aniversario de la 
Revolucibn China» 

(setiembre 1989) - 10 paginas - En espafiol, trances, 


ingles, italiano, turco - Precio: 5 FF 

«;Honor y gloria al proletariado y pueblo del 
Peru!» 

(mayo 1990) - 5 paginas - En espafiol, trances, 
ingles, italiano, aleman, turco - Precio: 5 FF 

«;Elecciones, NO!, Guerra popular, Sl!» 

(mayo 1990) - 192 paginas - En espafiol - Precio: 50 
FF 


AFICHES 

Primer Congreso del P.C.P. 

1988 - Formato A2, colores - Precio: 10 FF 

Dia de la Heroicidad 

1986 - Formato A2, colores - Precio: 10 FF 

Calendario 1991 X°Aniversario de la Guerra 
Popular en el Peru - Espafiol, trances, turco, 
italiano, ingles, aleman - Precio: 10 FF 


POSTALES 

Dia de la Heroicidad 

1986 - Precio: 8 FF 

Dia de la Heroicidad 

1987- Precio: 8 FF 

Primer Congreso del P.C.P. 

1988 - Precio: 8 FF 

iViva el maoismo, abajo el revisionisme! 

1986 - Precio: 8 FF 

IX 2 Aniversario de la Guerra Popular 

1989 - Precio: 8 FF 


Para los pedidos enviar cheques a la orden del 
Comite Sol-Pern 
CCP n 2 36-498-58-C 

Comitb Sol-Peru 

B.P. 24 94371 Sucy-en-Brie CEDEX 
FRANCE 
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Protitakes da lous las pays, unssee-mus' 


QUESTIONNAIRE AORESSE PAR OES CAMARAOES 
OE LA UGUE OE PROPAQANOE ARMEE 
MARXISTE-LENINISTE (TURQUIE' 

AUX MIUTANT(E)S PR1S0NNI£R(E)S 
OES CELLULES COMMUNISTES COM8ATTANTES 
(BELGIQUE) 

- DECEMSRE 1990 - 


Edition sp^ctaie cfe la revue 

CORRESPONDENCES RESOLUTIONNAIRES 
4 foccasion du Premier Mai 1991 


Line interview des quaire mittant(e)s emprisonne(e)s des 
Cellules Communistes Combattantes par des camarades de la 
Ligue de Propagande Armee Marxiste-LSniniste (Turquie) est 
disponibie auprds de Correspondences Revolutionnaires au 
prix de 50 FB (format A5,24 pages) 


de leur organisation. a au,wu ' BS> principal lonoam^.wu*. u.. uiou tuques el str&tagiques 


Pascaie VanGegeerrSe, Didier Chevolci. 
Bertrand Sasscys & Pierre Carette, 

rr.HItante et militants des 
Cellules Communistes Corr.battantes 




Declarations au proc&s | 

(26 septetnbro - 21 octobre 1988) f 

ei second® interview 
au Jouma? «Le Peupls* 

<23 aeptembre 1388) I 





n«n 


noiamnrront sa justice de dasse) ev dp f? 
consequences du revisionnisme en U.n 

' certain pour ie renforcainent poiihcv. 

^TtvXit & un moment ob la bqurc^c. - ‘ 

reuisionnistes de I’Europe de I’Est croit rxM/voir 


L^ourgeotete (t-i 

I* Jut s, erme^ r de: 

- s pte content un 

" v *:' M' T ravail - 
&gimes 

t ,Q nnhfcr. et exerc? sur (a 


t ' . VfVI) •AmV' ru , PU I 

consciance sociale ui e propaganae fSactlolnni ire Georieae 

A chaque militant communiste de relayer ces. documents mitour de lui dans son 
ustne, dans son quartier, pour qu’ainsi le plus qrand nombn* oor siblf de camarades 
puissent y trouver k ieyr tour force et confian; a c. ,ns la aw niton prcletarienne. 

Un.o brochure publics par I'Association -w rsprr A r ,jj s des Prisonniers 

Communistes rassenble ios « Declarators it? process • css on at re militants 
emprisonnes des Ceiiuies Communistes Comuatia.iie* et texts integral de fa 
second® interview qu ils ont accords® au jour ui ‘.e »■ ?.$ septemfcre 1988. 


hour commander cette brochure, ii fsut 
bivixeiias (sans aucuna autre mention ). 
t-ormat A4, 4S pager, 100 francs beigor., - 

Prix de vente en iibrairie: 135 FB ei 25 Fr 


ecrire t: is 1st- (■ Sairri-Gilles 1, 1060 


’n' 
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Aux sommaires des huit premiers numeros de 
CORRESPONDANCES REVOLUTIONNAIRES 


NUMER0 1 (janvier-fdvrier 1989): A propos du proces mend contre quatre miiitanis des Cellules Communistes 
Combattantes k Bruxelles en septembre-octobre 1988: «Faire le procds de la revolution est impossible!- et 
«Une note sur la ddmocratie- - “L’dconomie de la crise» du P.C.E.(r) (Espagne) - Manifeste et thdses de 
fondation de I’Union des Communistes Combattants {Italie) - Declaration de deux militants communistes 
iraniens emprisonnes en France - Interview d’une militante des G.R.A.P.O. (Espagne) - «L’Etat en tant 
qu’arme- de Gyorgi Lukacs, philosophe hongrois. 

NUMERO 2 (mars-avril 1989): Deux declarations de Frederic Oriach, militant communiste rdvolutionnaire 
(France) - «La ddsinformation et la guerre psychologique dans la strategic de la contre-rdvolution» de la 
Commune Karl Marx (Espagne) - Communique de revendication de Taction mende contre Da Empoli par 
I’Unton des Communistes Combattants - Declaration de A. Di Pace, G. Lupi & F. Tolino, militants communistes 
italiens arrdtes en France et jugds en Espagne pour dtre extradds en Italie - Une question au President 
Gonzalo du Parti Communiste du Pdrou - Interview d’une militante des G.R.A.P.O. - Podmes de Bertolt 
Brecht. 

NUMERO 3/4 (mai-aout 1989): En Iran comme en Europe, c’est la question de la revolution qui est k I’ordre 
du jour: Un bref apergu historique de la situation iranienne - «Nos points de vue et nos positions- de militants 
du nouveau mouvement communiste iranien - Quelques notes sur la situation gdndrale des organisations 
politiques iraniennes - en supplement: un conte pour les enfants de Samad Behrangui, dcrivain communiste 
iranien, «Le petit poisson noir». 

NUMERO 5 (septembre-octobre 1989): «Aux camarades, k la classe ouvridre et au peuple tout entier- du 
P.C.E.(r) - Interview des G.R.A.P.O. - Sur la guerre populaire: extrait d’une entrevue avec le President 
Gonzalo du Parti Communiste du Pdrou et citations du President Mao Ts6 Toung - Soutenons la lutte du 
peuple palestinien et libanais: declaration de Georges Ibrahim Abdallah, militant communiste arabe 
emprisonnd en France, et declaration de Josephine Abdo & Abdullah El Mansouri, militants anti-sionistes et 
anti-imperiafistes emprisonnes en Italie. 

NUMERO 6 (janvier-fdvrier 1990); Textes rdcents du mouvement rdvolutionnaire en Italie: Declaration au 
procds “Brigades Rouges - Insurrection- de Vittorio Antonini - «Quel ddpassement?-, declaration au procds 
«U.C.C.» de A. Di Pace, G. Lupi, R. Simone & F. Tolino - «L’amnistie de gauche et les nouvelles influences 
rdvisionnistes dans le mouvement rdvolutionnaire italien- de la Cellule pour la constitution du Parti 
Communiste Combattant - Classique: «D6fense de I’homme-, extrait de «Les chiens de garde-, de Paul 
Nizan, communiste frangais. 

NUMERO 7 (mai-juin 1990): Sur la lutte contre le rdvisionnisme: citations de Ldnine • A propos de la 
••perestroika-, des “evenements” k I’Est et de la Chine: deux textes du P.C.E.(r) - «Sur le theme du 
programme communiste- de la Cellule pour la constitution du Parti Communiste Combattant. 

NUMERO 8 (octobre-ddcembre 1990): «Parti et guerilla- et «Deux lignes- de la Commune Karl Mane des 
militants emprisonnds du P.C.E.(r) et des G.R.A.P.O. - «La critique contemplative- du P.C.E.(r) - «Pour le 
ddba( dans le mouvement rdvolutionnaire europden- de la Cellule pour la constitution du Parti Communiste 
Combattant - «Sur le Parti Combattant- des militant(e)s emprisonnd(e)s des Cellules Communistes 
Combattantes - «La guerre de partisans- de Ldnine - Hommage k J.M. Sevillano Martin, militant des 
G.R.A.P.O. assassind. 


Correspondances Ftevolutionnaires est notamment en vente chez ces libraires: 

La borgne Agasse, rue de I’Athende 18 k 1050 Bruxelles 
City Press Center, boulevard Anspach 64 k 1000 Bruxelles 
L'imaginaire, place du Jeu de Balie 30 k 1000 Bruxelles 
Agora, rue de la Madeleine 21 k 1000 Bruxelles 
Plexus, rue des Carmes lid 4000 Liege 
Version Originale, rue Sur la Fontaine a 4000 Liege 
La Ddrive, Grand Place 10 k 5200 Huy 
Librairie Nouvelle, passage de la Bourse 4 k 6000 Charleroi 
Arc en Ciel, rue de Bruxelles 56 k 5000 Namur 
L’Ecrivain public, rue de la Loi 34 k 7100 La Louvidre 
L’Harmattan, rue des Ecoles 21 k 75005 Paris 
Le Tiers-Mythe, rue Cujas 21 k 75005 Paris 
La Brdche, rue de Tunis 9 k 75011 Paris 

PERMANENCE: tous les mercredis (de octobre k mai), de 12 k 13 heures 30, k I’entrde du restaurant 
universitaire, Universitd Libre de Bruxelles, avenue Paul Hdger k 1050 Bruxelles 
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